Vybrané hmotnopravne aspekty trestnej zodpovednospravnickych osdb v Slovenskej

republike

Anotécia: Autor Wlanku venuje pozorn@svyvoju pravnej Upravy trestnej zodpovednosti
pravnickych os6b v Slovenskej republike, ktory kaMSeny prijatim osobitného zékona
o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb. Pozarzesneriava na vybrané hmotnopravne
aspekty tohto zakona, pom poukazuje na nedostatky v zakoneildhku vyjadruje niektoré

namety pro futuro.
l. Uvod

Oha 1. januara 2016 sme si v Slovenskej republikpopnenuli 10 vyréie zavSenia
reformy trestného prava, &el. januara 2006 nadobudlEitinog’ zakon¢. 300/2005 Z. z.
Trestny zakon v zneni neskorSich predpistaldj len ,Trestny zakon*) a zakanh 301/2006
Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorsich predp{d@alej len ,Trestny poriadok®.

S@ag’ou pbévodného navrhu Trestného zakona boli aj ustama o trestnej
zodpovednosti pravnickych oséb. Konkrétne v povadn@vrhu Trestného zakona (vladny
navrh zakonac. 656) bola obsiahnutd piata hlava s nazvom ,Téestodpovednas
pravnickych osob* (88 122 az 130), ktora ustanal@vmodel tzv. pravej trestnej
zodpovednosti pravnickych osdb. Paddévodovej spravy k navrhu Trestného zdkona sa
tymto ustanovenim zavadza originalna trestna zoefhoog pravnickych oséb. Tym sa
ustupuje od tradiného ,societas deliguere non potgspol@&nos’ — korporacia nemoze ty
potrestana — pozn. autora). Pre Uptho®zno uvieg, Ze povodny navrh Trestného zakona,
ktory obsahoval aj ustanovenia o trestnej zodpowstilmpravnickych oséb bol vzaty v roku
2005 vramci legislativneho procesu tspdNovy navrh Trestného zakona, ktory bol
predlozeny nasledne na prerokovanie a schvale@dieddej rade Slovenskej republiky

neobsahoval ustanovenie o trestnej zodpovedna@stnmkych osob.

Dalej mozno uvies Ze vroku 2005 nasledoval druhy pokus o prediezeidkona,
ktorym sa mala zaviéstrestna zodpovedntspravnickych osodb, ktory bol neuspesny.
Neuspechom skdili aj dva navrhy osobitného zdkona o trestnej oyeginosti pravnickych
osbb, ktoré boli do legislativneho procesu prediéze roku 2007 (jeden z navrhov bol

! Clanok je podporeny Agenttrou na podporu vyskumgneja na zaklade zmluvy. APVV-15-0740 Navody
a nastroje na efektivnu eliminaciu protipravnych#woi v spojeni s moznou insolvenciou/Guidelines tuds
for effective elimination of unlawful acts in reilan with potential insolvency.



vladny navrh zakon&. 1507 a druhy bol poslanecky navrh zakénd523). Uvedené

navrhy zakona pigtali s modelom tzv. ,pravej trestnej zodpovednpséivnickych oséb?.

Legislativny proces pokiaval aj vroku 2008, k& sa v podmienkach Slovenskej
republiky ustupilo od koncepcie tzv. pravej tregsredpovednosti pravnickych osob, qmm
bol predloZeny navrh z&kona, ktory nebol prijatghaahom ktorého bola tzv. neprava trestna
zodpovednas pravnickych oséb. Nasledne bol v roku 2010 prestgzviadny navrh zakona
(parlamentna tka 1487), ktorym sa meni a dép zakoné. 300/2005 Z. z. Trestny zakon
v zneni neskorSich predpisov. Po schvaleni navdkorm Narodnou radou Slovenskej
republiky bol zakon publikovany v Zbierke zakonowdpc. 224/2010 Z. z.. Uvedenym
zdkonom sa do slovenského pravneho poriadku zaviesl neprava trestna zodpovedhos
pravnickych os6b. Jej podstata &p@a v moznosti sankcionovania, konania pravniclsgjoy
cestou ulozZenia sankcie — ochranného opatreniamnmoef zhabaniam piaznejciastky (8 83a
Trestného zdkona) a zhabania majetku (8 83d Tiestnékona). Akceptaciou tohto modelu
nedo3lo k vzniku faktickej zodpovednosti pravnidkyosdb® Od nadobudnutia éinnosti
zakonat. 224/2010 Z. z. (1. september 2010) nedoSlo Kkagqiii § 83a resp. § 83b Trestného

zakona.

2. Zakon o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb

Z dévodu potreby implementacie zavazkov, nidb harmonizaciu Eurdpska unia
presadzuje tak, aby ,trestnopravna ochrana uvetterzgrujmov dosiahla v jednotlivych
dlenskych Statoch priblizne rovnak( Uréiveochrany a vymozitmost, reSpektovania
hodnotiacej spravy ztretej etapy hodnotenia Slsken republiky, ktord vypracovala
pracovna skupina OECD pre podplacanialko aj obsolentnosti § 83a a § 83b Trestného

zékona pristupila Slovenska republika k pripraveoragovania navrhu zakona o trestnej

? Podrobnejsie pozriCENTES, J., KORDIK, M.: Vyvoj a okolnosti zavedeniaestnej zodpovednosti
pravnickych osbéb v Slovenskej republike. In: TURAYA, Y., TOBIASOVA L., CENTES, J.: Trestna
zodpovednas pravnickych osbb. Vybrané aspekty trestnej zoddowsti pravnickych osdb v Slovenskej
republike. In: Studia luridica Bratislavenia Nr.,A®olters Kluwer, 2016, s. 12 a nasl. STREMY, Trestna
zodpovednas pravnickych osdb. In: Aktualni problémy rekodifide trestniho prava hmotného: sbornik
piispEvki z mezinarodni &decké konference konanéjal11.5. 2007 v Prahe. Praha: Karolinum, 2007, 3: 18
191.

* MEDELSKY, J.: Trestna zodpovednos Slovenskej republike po novom. In: Policajn&i@é prax. 2014,4,
s. 129. Uvedené ochranné opatrenia sa na zaklkdeaa trestnej zodpovednosti pravnickych oséb stggi

z Trestného zékona a Trestného poriadku.

* Cag 3.3.1.Stokholmského programu Eurépskej radyOtvorena a bezpea Eurépa, ktora slizi eanom
a chrani ich; UVV: 2010/C.

> Hodnotiaca sprava Pracovnej skupiny OECD z tretepg hodnotenia Slovenskej republiky

Dostupné néattp://www.oecd.org/daf/anti-bribery/SlovakRepubli@se3reportEN.pdb. 2. 2014.




zodpovednosti pravnickych osdb. Po schvaleni nawdkona Narodnou radou Slovenskej
republiky bol zékon publikovany v Zbierke zakormd ¢. 91/2016 Z. z.

Zakon¢. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnibkgsdb a zmene a doplneni
niektorych zakonov dalej len ,zakon o TZPO"), ktory nadobudotianog’ 1. jula 2016
znamena zasadny prielom do historicky vyvinutejrigedindividualnej zodpovednosti
fyzickych os6b, do tej doby vSeobecne zastavargtpvenskej republike. Tymto zakonom sa
zavadza do pravneho poriadku Slovenskej republikyeh pravej trestnej zodpovednosti
pravnickych oséb, ptom v dovodovej sprave k tomuto zakonu sa poukazajskuténog’,

Ze Slovenska republiky akdlen medzinarodnych organizacii prijala niéko zavazkov
a odpor@ani na zavedenie trestnej zodpovednosti pravnickgsfb, ktoré sa musia

premietnu aj do slovenského pravneho poriadku
2.1. Vybrané hmotnopravne aspekty zakona o TZPO

Zakon o TZPO vo svojej hmotnopravrigsti nadvazuje predovSetkym na Trestny
zakon, je pram@mm a sdag’ou trestného prava hmotného. latliska povahy tohto zakona
a jeho nadvaznosti na vSeobecné trestnopravne ipyefprestny zakon a Trestny poriadok)
ide o primarny a Specialny zakon vatahu k nim¢o je vyjadrenie v jeho 8§ 1 ods. 2, fiad
ktorého ak neustanovuje tento zédkon inak a ak tealp@ veci nevyltuje, na trestnd
zodpovednaspravnickej osoby a tresty ukladané pravnickej essd vFahuje Trestna zakon

a na trestné konanie proti pravnickej osobe sahuzje Trestny poriadok.
Predmet Upravy zéakona o TZPO je vymedze®yl\ods. 1 ako tri zakladné okruhy:

a) podmienky trestnej zodpovednosti pravnickych oséb,
b) trestné sankcie, teda tresty, ktoré mozno za gpéehtaxativne ustanovenych
trestnycheinov pravnickym osobam ulaza
C) postup v trestnom konani proti prdvnickym osobam.
2.2. PoOsobnadzakonao TZPO

Zakon o0 TZPO neobsahuje ustanovenie ozeakeetroaktivity ani nadvazujuce
ustanovenie ¥asovej posobnosti, a preto sa s poukazom na §.12dwdéto zakona pouziju
na trestn&iny spachané pravnickou osobou v celom rozsahunoggmia Trestného zakona

0 zakaze retroaktivity aj éasovej pésobnosti, lebo tocite nie je vyl&ené z povahy veci.



Oproti tomu, zakon o TZPO obsahuje ustan@/ o pésobnosti zakona (8 2)
a ustanovenie o vyliéni trestnej zodpovednosti niektorych pravnickysbto(§ 5), ktoré sa
povazuju za Specialne ustanovenia o osobnej pbéstila@ixona o TZPO.

Podla tohto zakona sa posudzuje trestn@isu, ktory bol spachany pravnickou osobou
tak na Uzemi Slovenskej republiky (8§ 2 ods. 1 2 d8@Is. 2), ako aj trestndginu spachaného
mimo Uzemia Slovenskej republiky pravnickou osoldara ma sidlo v Slovenskej republike
alebo ma na Uzemi Slovenskej republiky orgafmgasidlo, ak bol trestnyin spachany
v rdmci jejcinnosti. Podla zakona o TZPO sa taktiez posudzuje trestdosi spachaného
mimo Uzemia Slovenskej republiky pravnickou osobkipra tu sice nema sidlo, ale bol
spachany trestnyin v prospech pravnickej osoby, ktora ma v Slovenskpublike sidlo,
alebo v prospech fyzickej osoby, ktora jecatbom Slovenskej republiky alebo cudzincom,
ktory ma na Uzemi Slovenskej republiky trvaly pobit bola tymto subjektom spbésobena
Skoda a v miest€inu je ¢in trestny, alebo ak miestéinu nepodlieha Ziadnej pravomoci.
Napokon potla zadkona o TZPO sa posudzuje tresindisu aj vtedy, ak to ustanovuje
medzinarodnd zmluva, ktora bola ratifikovana, vgbl#é spbésobom stanovenym zakonom,

ktorou je Slovenska republika viazana.
2.3. Vylt&éenie zodpovednosti niektorych pravnickych oséb zaestny ¢in
Z pbsobnosti zdkona o TZPO, al@’ajSich trestnopravnych predpisov su ¥g@aé:

a) Slovenska republiky a jej organy,

b) iné Staty a ich organy,

c) medzindrodné organizacie zriadené na zaklade médziného prava verejného aich

organy,

d) obce a vySSie uzemne celky,

e) pravnické osoby, ktoré sudase spachania trestnétiou zriadené zakonom,

f) iné pravnické osoby, ktorych majetkové pomery nemsoZisporiadd pod’a

osobitného predpisu upravujuceho konkurzné konanie.

Vylikkenie subjektov v zmysle zadkona o TZPO je logickétqze Stat by netrestal sam
seba. Zarove mozno zvyrazni, Ze pokid bude odhalen&innog’ podliehajuca trestnej
zodpovednosti u organiziaej zlozky Statu alebo celku Uzemnospravnej sanawgpipojde
o trestni zodpovedntskonkrétnej fyzickej osoby¢i uz pbjde o osobu opravnenu kéna

v mene Statu alebo int osobu zaradenu v orgamegalozke Statu k vykonu préace.



Taktiez je vylGena trestna zodpovednmoscudzich Statov, pretoZze uplatnenie
zodpovednosti v takychto pripadoch je rieSené nmédadnym pravom. Z podobného dévodu
z trestnej zodpovednosti su naté medzinarodné organizacie verejného prava. Mozn
zvyraznt, Ze trestné stihanie inych Statov a medzinarodrorganizacii verejného prava
(vladnych medzinarodnych organizacii) je w@aé z povahy veci, d&e pouzivaju vysady

a imunity poda medzinarodného prava je tiez dévodom nepripustnosti trestného stihania

Zaroveé mozno uvies, Ze v pripade subjektov, v ktorych samotnych jéidgna
trestnd zodpovednts(8 5) zakon o TZPO nevyuje trestnd zodpovedndstakejto
pravnickej osoby v pripade ich majetkovepsti. Pri tejto Gasti sa verejny subjekt podige
svojou majetkovou dag’ou nacinnostiach (podnikatskéhoci nepodnikatéského typu) na

inych (spravidla sukromnopravnych) subjektov.
2.4. Rozsah trestnej zodpovednosti pravnickych os6

Slovensky zakonodarca¢irokruh trestnyché¢inov, za ktoré zodpovedaju pravnické
osoby ato ich taxativnym vypiom v zakone o TZPO. Vyhodou tohto rieSenia rozsahu
trestnej zodpovednosti pravnickych os6b je reSpekii® poziadavky pravnej istoty
a predvidaténosti prava, pretoze okrem okruhu tychto trestn§iobv nemozno vyvodivo
vztahu Kk pravnickej osobe trestnd zodpovedme inycin. V dbsledku takejto pravnej
Upravy nehrozi, Ze by sa trestna zodpovetingdatiovala v Sirokom rozsah¥po v zasade
zodpoveda uplabvaniu zasady subsidiarity trestného prava.

Nevyhodou tohto rieSenia je, Ze pri budiimenéach treba dbmt’ taxativny vypoet
trestnych¢inov ustanovenych v zakone o TZPO jeho novelizavard H’adiska vymedzenia
trestnychéinov je potrebné zvagZiopatrny pristup a vyhmiisa unahlenému rieSeniu, ktoré
navyse v slovenskom trestnom prave nema legislatiradiciu. Na druhej strane sa mozno
kriticky vyjadrit’ k rozsahu tychto trestnyatinom, v ktorom absentuju také trestigy ako
podvod, (verovy podvod, subugry podvod, podvodny Upadok, zavineny uUpadok,
legalizacia prijmu z trestne§innosti, poskodzovanie verlt®, zvyhodiovania veritéa
podvodné konanie v podnikatii machinacie pri verejnom obstaravani a pod. Daplej
tychto trestnychtinov do katalégu taxativne denych trestnyctEinov by mohlo prispié k

G¢innejSiu  sankcionovaniu pravnickych o0séb, ktoré haqew trestnu ¢innog” formou



podvodného konania, ako aj trest@@nosti suvisiacej s insolvenciou a poskodzovanim

veritelov.’
2.5. Trestna zodpovedndas pravnickej osoby zaloZzena na pfitatelnosti
trestnéhotinu

Jednou z Kicovych oblasti, ktorou sa z&konodarca musel vysgatiabola

problematika spachania trestnéimu pravnickou osobou.

Zakon o TZPO vychadza zjavne z nazoru, Ze pravnadaby su od fyzickych oséb
odliSné subjekty prava, su umelo vytvorené pravosu apbsobilé na prava a povinnosti
(,pravna subjektivita®), ana pravne ukony (,sv@pnos”), dalej su spbsobilé na
protiprdvne Ukony ana ne nadvazujuce, zodpovedéaogtravne wzahy (,deliktualna
zodpovednad). Zakon o TZPO pojem ,pravnické osoby“ vyslovneedefinuje, ale
ponechava jeho vymedzenie najma normamiasiskopravnym a obchodnopravnym, a preto
sa vz’ahuje na vSetky pravnické osoby befaitu na sp6sob ich vzniku, pokiaie su z jeho
posobnosti vyslovne vyl@né (8 5). Vziadom k tomu nie je vyltena trestna zodpovedmos
pravnickej osoby, ktora je tvorena jedinou osohmap(. spolénog’ s ruSenim obmedzenym

s jednym spolénikom).

Zavinené konanie vo vahu Kk trestnej zodpovednosti pravnickej osoby gob&cne
formulované v zmysle piitate’nosti trestnéh@inu pravnickej osobe na zaklade vykonu tzv.
rizikového managementu, t.j. diupriamo protipravneho konania vedenia pravnickejbys
alebo aspb chybného zvladnutia zvySeného rizika, ktoré vyplyvprevadzkovania podniku

(vina vedenia pravnickej osob{).

® Pre Gplno& moZno uvie§ e v sdasnosti je v legislativnom procese predloZeny n&ékona o uznani

a vykone majetkového rozhodnutia vydaného v trestnkonani v Eurdpskej Unii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, ktory ¥. V novelizuje zdkon o TZPO, ktorym sa do taxaéira vypd@tu trestnychiinov
pravnickych oséb navrhuji dopihitrestné ¢iny zneuzivania informécii v obchodnom styku, maildapie

s trhom, marenie vykonu Uradného rozhodnutia awuphissa nazvy trestnyatinov extrémizmu.

" Primerane pozri NOVOTNY, O., VANDUCHOVA, M., SAMALP. a kol. Trestni pravo hmotné — 1. Obecna
gast. 6. pepracované vydani. Praha: Wolters KIuwd, a. s., 2010, s. 212 az 213. Pre Gplmaszno uvies,

Ze v rdmci legislativneho procesu doslo k vyrazmegne § 4 zakona o TZPO, predloZzeného ako viadmshna
s textom tohto ustanovenia schvalenym Narodnou ua8tovenskej republiky vo ¥ahu ku koncepcii
pri¢itated’nosti. Uvedena zmena je predmetom odbornej kripitgri napr.CORKO, J.: Hmotnopravne aspekty
trestnej zodpovednosti pravnickych oséb, ktory hpykdneseny na WNifikoch prava, organizovanych
Univerzitou Komenského v Bratislave, Pravnickoudiédu, 11.03.2016, Castej- Papieritke, z ktorej doposia
nebol vydany zbornik.



Zakon o TZPO poHiade o trestni zodpovedrntbpravnickej osoby, predovSetkym v §
4 ods. 1 vymedzuje, Ze trestifi pod’a § 3 je spachany pravnickou osobou, ak je spachany
Vv jej prospech, v jej mene, v ramci {@nosti alebo jej prostrednictvom, ak konal

a) Statutarny organ alelgten Statutarneho organu,
b) ten, kto vykonava kontrolntinnog’ alebo dokiad v rdmci pravnickej osoby, alebo
) ind osoba, ktora je opravnena zastupgravnicku osobu alebo 2@ rozhodové

Potla § 4 ods. 2 zakona o TZPO mozZno pravnickej osoidégs spachanie trestného
¢inu uvedeného v § 3, ak trestiiyn pod’a 8 3 je spachany pravnickou osobou aj vtedy, ak
osoba uvedena v odseku 1 nedostaim dolfadom alebo kontrolou, ktoré boli jej
povinnos’'ou, hoci z nedbanlivosti umoznila spatheestnycin osobou, ktora konala v ramci

opravneni, ktoré jej boli zverené pravnickou osobou

Dévody pre stanovenie zodpovednosti pravnickepgsaloZzenej na pfitate’nosti je
treba vykladd ako alternativne ¢o znamenda, Ze k zodpovednostic¢staxistencia jednej
z foriem zodpovednosti, tedaduna zaklade konania jej organov alebo oséb uvedenyg4
ods. 1 pism. a) az ¢) zdkona o TZPO alebo pretjgj begany alebo osoby uvedené v § 4 ods.
1 pism. a) az c) zakona o TZPO neuséknilo povinny alebo potrebny ddlhd alebo kontrolu
atak hoci aj z nedbanlivosti umoznili spacheestnycin osobe, ktord konala v ramci jej

opravneni.

Uvedené ustanovenie 8§ 4 tak v odseku 1 akbrm o TZPO obsahuje vlastny zéklad
trestnej zodpovednosti pravnickych oso¥.tejto suvislosti je nutné zvyrazhize formalna
podmienka trestnej zodpovednosti je ustanovena4v @ds. 1, ktory definujgpodstatu
protipravneho konania pravnickej osqligda spésob spachania trestn&ha v zavislosti na
konanie organov aleb8lenov organov pravnickej osoby aled@alSich tu uvedenych oséb.

V tomto pripade vlastné konanie pravnickej osol®dptavuju tie prejavy vole, ktoré menom
pravnickej osoby vykonavajiou ukené organy alebo zastupcovia pravnickej osoby ako
fyzické osoby, ptiom pravne nasledky spojené stymito prejavmi s&itpjil priamo
pravnickej osobe ako subjektu prédvelstanovenie § 4 ods. 2 zakona o TZPO obsahuje ako
d'alSiu podmienkupoziadavku pditate/hosti trestnéhoc¢inu pravnickej osobe, ktora je

esencialnym prvkom pri vyvodzovani trestnej zodpimasti pravnickych osob, ktory slizi

8 KAPISOVSKA, A.: Nova pravna Uprava trestnej zodpdwosti pravnickych osob. In: Justd revue, 68,
2016,¢. 1, s. 10.



ako prostriedok, ktorym je mozné vyvédiestnu zodpovednosoci pravnickym osobam, za
predpokladu kumulativneho naplnenia zakonnych pedok ustanovenych v zakone o
TZPO.

Na zmiernenie prili§ prisnej aplikdcie aveagzovania trestnej zodpovednosticvo
pravnickej osobe cez grtanie trestnéhaiinu uritej fyzickej osoby, okrem zakonnych
podmienok vyvodzovania trestnej zodpovednostii yiravnickej osobe, slizia korektivne
prvky, ktoré umo#uju pravnickej osobe sa vo vybranych pripadoch niyviexkulpova).
Zakon o TZPO umaiuje v 8 4 ods. 3 vyvinenie v pripade spachaniatrtéd® ¢inu
pravnickou osobou (pdd odseku 2), ak vihdom na predmeiinnosti pravnickej osoby,
spbsob spachania trestnébimu, jeho nasledky a okolnosti, za ktorych bol timgscin
spachany, je vyznam nesplnenia povinnosti v rambl’atiu a kontroly zo strany organu
pravnickej osoby alebo osoby uvedenej v odsekuphtney. V takomto pripade sa takéto
konanie pravnickej osobe nefita. V tejto suvislosti bude dblezité v rozhodoyapeaxi
slovenskych organotinnych v trestnom konani a sudov pri aplikacii 8d%. 3 zakona o TZP
dosledne skimiaa vyhodnoti napr. existenciu fungujucich compliance programa@innosti
pravnickych oséb.

V suvislosti s trestnou zodpovedrios pravnickej osoby je podstatné tiedvinenie
pravnickej osobywo vz’ahu k niektorému z trestnyctinov vymedzenych v § 3 zakona
o TZPO, ktoré je zasadne odvodzované od zavinenia fyzickej pddbya pri spachani
trestnéhccinu konala v jej prospech, v jej, ramci j@pnosti alebo jej prostrednictvom. Ak
kona takato fyzickd osoba zavinene, bude zavinpoda § 15 a 16 Trestného zékona
v spojeni s § 1 ods. 2 zakona o TZPQipainé aj pravnickej osobe, a to beZadtu na togi
organy pravnickej osoby alebo osoby uvedené v 8t & pism. a) az c) zakona o TZPO
neuskutonili také opatrenia, ktoré mali uskdtot pod’a iného pravneho predpisu alebo
ktoré je mozné po nich spravodlivo poZzaduaajma neuskutmili povinnu alebo potrebnu
kontrolu nad ¢innog’ou zamestnancov alebo inych os6b, ktorym sU naghiadalebo
neuskutonili nevyhnutné opatrenia k zamedzeniu alebo oéwiat nasledkov spachaného
trestnéhainu, umyselne alebo z nedbanlivosti. To je nasledkoho, Ze zavinenie vo vahu
k skutkovej podstate spachaného trestn&ho je treba posudzovavzdy poda konania
osoby uvedenej v § 4 ods. 1 zdkona o TZPO atlaénge sa k posudzovaniu podmienok
pricitate’nosti poda 8§ 4 ods. 2 zdkona o TZPO.



Tieto podmienky sa budlu posudzévai vyvodzovani zodpovednosti uvedenej v § 4
ods. 2 zadkona o TZPO. V tejto suvislosti si vSakgba uvedontii Ze vnutorna kontrolu nie
je mozné obmedzovden na opatrenia, na ktoré su kontrolné a inénaaijiadiace organy
povinné zo zakona, ale je nutné v sulade so zasgalamymi pre trestny postih fyzickych
osbb vrahova aj na také kontrolné dalSie opatrenia (zamedzujucg odvracajuce
nasledok), ktorych vykonanie je mozné v sulade &okiecnymi principmi vykonu riadenia

pravnickej osoby alebo kontroly spravodlivo poZaafov

Z tychto dovodov sa takto konStruovana peednos zaloZzena na pfitate’nosti
trestnéhocinu pravnickej osobe spravidla povaZzuje asobitnl subjektivnu zodpovednios
pravnickej osobyktora nadvazuje na zavinenie fyzickej osoby unéde 4 ods. 1 zakona o
TZPO, ale je v principe odliSn4 od pojmu viny (zernia) u fyzickej osoby. Zasadne je vSak
treba odmietnty Ze by trestnd zodpovedmospravnickej osoby bolo objektivhou
zodpovedna®u. Pri tejto konsStrukcii sa vyZaduje jednak stogsls pachanim trestnéliou
a jednak sa prihliada aj na povahu pravnickej osktorej zaujmy moézu yiné ako zaujmy

jednotlivca.
2.6 Pachaté, spolupachatd a i€astnik

Zakon o TZPO pozna aj vo tahu k pravnickej osobe pojepdchaté, spolupachaté
a Wastnik (porovnaj 8 6). Povaha pravnickej osoby vSak n&uje prevzatie poatia
pachatéa alebo spolupachdte ktoré sa tyka fyzickych oséb, z Trestného zakdedze
ponatie pachatiéstva pravnickej osoby vychadza zo zavineného kaenamektorej z oséb
vymenovanej v 8 4 ods. 1 pism. a) az c) zakonaPO A je najma viazané naditate’nos’
poruSenia alebo ohrozenia zaujmu chraneného Thestrékona spdésobom ustanovenym v
zékone o TZPO.

PachatBom trestnéh@inu mdZe by pravnicka osoba, ktorej moZzno gitat’ porusenie
alebo ohrozenie zaujmu chrdneného trestnym zakapd@sobom uvedenym v tomto zakone.
Pachatéom je aj pravnicka osoba, ktora k spachaniu tréstdéu pouzila ind pravnicka
osobu alebo fyzickl osobwim je ivo vz'ahu k pravnickej osobe zakotvené nepriame
pachatéstvo, prtom nezalezi na tongj pouzitd osoba, ktora sama v trestnopradvnom zmysle
nekond alebo kona za niektorej z okolnosti ¥yjacej protipravnad alebo nekona zavinene,
pripadne kona kulpozne ale bez Specifickeho Uumyslupsoba pravnicka alebo fyzicka.
Pouzita pravnicka alebo fyzicka osoba, ktora j@satle ,nastrojom v rukach pachateg nie

je zodpovedna vbdbec (napr. pre nedostatok vekuetpdsti, skutkovy omyl, konanie



v krajnej nudzi) alebo je zodpovedna len obmedZeaer. za kulpozny trestnin alebo za
sice umyselny trestriyin, ale iny a menej zavazny nez ten, ktory vyZzadpjecificky umysel,
ciel’ alebo pohnutku).

Trestnej zodpovednosti pravnickej osoby frodzakona o TZPO nebrangk sa
nepodari zisti, ktora konkrétna fyzicka osoba konala spésobordenyam v odsekoch 1 a2 8
4 zékona o TZPQporovnaj 8§ 4 ods. 4 zakona o TZPO),cpm k vyvodeniu trestnej
zodpovednosti konkrétnej pravnickej osoby musi higtené, Ze k takému konaniu konkrétne
nestotoznenej osoby skdte doslo (napr. je isté, Ze sa ho dopustih Statutarneho organu
alebo zamestnanec pravnickej osoby, ale nepodsailbez dévodnych pochybnosti zisti
ktora z moznych osdb popisanym spdésobom v jej z&wglebo v ramci jefinnosti konala).
Trestnd zodpovedntpravnickej osoby by nebola vyéna ani z toho dévodu, Ze nebola
vyvodena trestna zodpoveditiosoci fyzickej osobe pre dany trestrdin, ktory zaklada
zodpovednas pravnickej osoby napr. z dévodu preéania trestnej zodpovednosti. Tym sa
zdbraziuje uckité osamostatnenie trestnej zodpovednosti pravoltkgséb vyplyvajuce
z odliSnosti predpisov Trestného zakona a zakom@RO a konani proti nim, najmé# do
odliSnosti podmienok zakladajucich trestni zodpoesd

V pripade, Ze bude vyvodena trestna zodpovetposvnickej osoby, v zasade tym
nie je dotknutd osobna trestna zodpovedrfgsickych pachatev uvedenych v § 4 ods. 1
zékona o TZPO, ktora treba aj napriek prijatiu zék®o trestnej zodpovednosti pravnickych
0s6b povazovastale zazakladnuaprimarny, ked’ze z nej trestné pravo hmotné vychadza a je
na nej zaloZzené. Rovnako tak nie je trestnou zoelhmesou fyzickych osdb dotknuta trestna
zodpovednas pravnickej osoby. Ak bdirestnycin spachany spolimnym konanim viacerych
pravnickych osbbzodpoveda kazda z nich tak, ako ketsstnycin spachala samaZ toho
vyplyva, Ze trestna zodpovedngspravnickych os6b sa v zasade uplgé kumulativne
s trestnou zodpovednias 0sOb fyzickychkedZze len tak je mozné dosiahhukinného
a vyvazeného postihu vSetkych zodpovednych subjekto vzajomnych sudvislostiach
a vzZ’ahoch a ndlezitt ochranu spitosti pred oboma kategériami paclhiate trestnych
¢inov. Naucastnictvo pravnickej osobwo vz'ahu k trestnémdinu pravnickej alebo fyzickej
osoby sa primerane pouziju v zmysle § 1 ods. 2rzakoTZPO ustanovenia § 21 Trestného

zéakona.

2.7 Trestna zodpovedno8 pravneho nastupcu pravnickej osoby



Zakon o TZPO riesi tiez trestni zodpovedhpsavneho nastupcu pravnickej osoby,
a to nielen v rovine pravnych nasledkov (trestaclrannych opatreni), ale priamo, pdkia
ide o prechod vlastnej trestnej zodpovednosti.

Pod’a § 7 ods. 1 zakona o TZPO trestna zodpovedpi@s/nickej osoby, ktora bola
zruSena prechadza na vSetkych jej pravnych nastupe@lati aj pre nevykonané tresty, ak

odsek 3 neustanovuje inak.

Na ukladanie uhrnného, suhrnného a spgdho trestu pravnemu nastupcovi sa
obdobne pouziju ustanovenia Trestného zakona; akl'adbm k povahe pravneho
nastupnictva alebo z inych dévodov neprichadza palstup do Uvahy, sud ulozi samostatny
trest. Obdobne bude sud postupbwapripade, Ze dbjde k zruSeniu pravnickej osoby po

pravoplatnom skafeni trestného stihania.

K prechodu trestnej zodpovednosti pravnickej oszdyej trestnyin uvedeny v § 3
zékona o TZPO na vSetkych jej pravnych nastupcgaedda spinenia zakonnych podmienok
8 7 ods. 1 zakona o TZPO vzdy, pdkislo k pravnemu nastupnictvu, a to betadi na to,
¢i v okamihu vzniku pravneho nastupnictva pravnictspby alebo pravnickych oséb boli
vObec za&até ukony trestného konania, dkee tato skuttnog’ je pre prechod trestnej
zodpovednosti pravnickej osoby na pravneho nasfupciktorému dochadza ex lege, Uplne
bez vyznamu. Kaniku pravnickej osoby alebo jej premene s pravmastupcommoze
zcasového Fadiskadojs’ ako aj pred zsmtim Ukonov trestného konania, tak aj v priebehu

trestného konania.

K zaniku pravnickej osoby s prechodom imania na peAwennastupcuméze dojs
zlucéenim, splynutim (tiez ozdavané ako fuzie) alebo rozdelenim, prevodom imaraa
spolainika, zmenou pravnej formy pravnickej osoby alebenpestnenim sidla pravnickej
osoby do zahradtia. Preto mdZe nastanapr. situacia, Ze pravnicka osoba sa dopusti
niektorého z trestnychinov uvedenych v 8 3 TOPO a eSte predatian Ukonov trestného
stihania zanikne alebo sa premeni a’pof 7 ods. 1 zakona o TZPO do6jde k prechodu
trestnej zodpovednosti na pravneho nastupcu. Néeslbddu z&até ukony trestného konania
v suvislosti s predmetnym trestnygimom. V takom pripade moéZzu tyapr. sdasne trestne
zodpovedni byvalilenovia Statutarneho organu uz zaniknutej pravijidsoby spoléne
s pravnickou osobou, ktora je pravnym nastupcomknatej pravnickej osoby, v ktorej
obvineni posobili, alebo v pripade premenenej pckep osoby, ktord zanikla moézu by

trestne zodpovedni nielen s pévodnou, ale aj snywkou osobou, ktora je jej pravnym



nastupcom, a moézu Byaj trestne stihani s takymi pravnickymi osobamspelainom

trestnom konani.

Zakon o TZPO, ako uZz bolo uvedené, zasadmwyyzaduje, aby v suvislosti
s prechodom trestnej zodpovednosti pravnickej gskiioyej prava a povinnosti prechadzaju

na pravneho nastupaanikla

Zo slovného spojenieSetkych pravnych nastupcov prayeynoznédalej odvodf, Ze
aj ked’ osoba, ktora je bezprostrednym pravnym nastupc@wnjckej osoby, opézanikne
alebo sa premenidalSim pravnymi nastupcom (nastupcami), je aj #atiSia osoba pravnym
nastupcom (nastupcami) trestne zodpovednej prashiokoby a pokid ide o pravnickl
osobu (pravnické osoby) prechadza na ne trestnporednos pod’a § 7 ods. 1 zakona o
TZPO.

Posledny problém, ktory vtejto suvislosti vznike, ki trestna zodpovednos
pravnickej osoby prechadza aj v pripade, Ze pravngstupcom pravnickej osoby je osoba
fyzicka. Z povahy veci jerylicené, aby trestna zodpovedriggavnickej osoby presSla na
cloveka (fyzickl osobuked’ze zodpovednasfyzickych os6b sa riadi vytine Trestnym
zadkonom. Skuttnog’, Ze trestna zodpovednopravnickej osoby neprejde na fyzickl osobu
vSak neznamena, Ze by nemusela zanikRokid by imanie, ktoré fyzicka osoba nadobudla
od trestne zodpovednej pravnickej osoby, preslgta tfyzickej osobyd’alej na pravnicku

osobu, prejde néu trestna zodpovednopravnickej osoby
Trestnéa zodpovednopravnickej osoby zanika

- Oc¢innou /Gtosou (8 8 zakona o TZPO), mom poda dovodovej spravy k zakonu
o0 TZPO sa osobitne sa vo t@hu k pravnickym osobam upravuje problematiknmej
I'dtosti. Tieto ustanovenia su vysledkom prispésabetoteraz zauzivanej pravnej upravy
potrebam zoFadiujucim fungovanie pravnickych oséb. Pravna Upraladik doéraz na
zabranenie vzniku Skodlivého nasledku alebo jehrandu, ak uz nastal. Uprednisfe sa
teda repamné pbsobenie pravnickej osoby pred samotnym vyvodertrestnej
zodpovednosti. BInnaratog’ je formulovana v $irsom rozsahu ako u padiwte- fyzickych
osbb, ke’'Zze sa veahuje na vSetky trestn@ny, ktoré moze spachigpravnicka osoba (s
vynimkou trestnych¢inov korupcie a trestnéhoinu poskodzovania fingnych zaujmov

Eurdpskej Unie pd 261 Trestného zakona).



- premkanim trestného stihanigricom sa primerane pouZziju ustanovenia Trestného
zakona (8 87).

2.8 Tresty a ochranné opatrenia

V ustanoveniach 8 10 az 20 zakona o TZPO su vynméddeuhy trestov, zasady

ukladania trestov a ich taxativny vyeo.

Zakon o TZPO zéasady ukladania trestov pre pravnada@by zaloZzené na principe
proporcionality trestu. Zakon predovSetkym ustafp@wakolnosti, ku ktorym suad prihliadne
pri stanoveni druhu a vymery trestsiolfadom na odliSnosti pravnickej osoby od fyzickej
osoby a s prihliadnutim k zdsade primeranosti rige$t sankcii, ké popri povahe
a zavaznosti trestnéhdinu prihliadne predovSetkym k vnatornym a vonkajSfrmmerom
pravnickej osoby, vratane jej doteraj&#pnosti, majetkovym pomerom, k j&innosti (k
tomu, ¢i pravnickd osoba nevykondwnnog’ vo verejnom zaujme, ktora ma strategicky
vyznam pre narodné hospodarstvo, obranu alebo teagpg Zakon tiez uklada povinnos
prihliadnu’ k (cinkom a dbsledkom, ktoré je mozné od trestakava pre budidcwinnog’

pravnickej osoby.

Pri uovani druhu trestu ajeho vymery sud prihliada teZto, aby postihovali
pravnickl osobu tak, aby bol zabe#pey ich ¢co najmenSi vplyv na zamestnancov,
na pravom chranené zaujmy posSkodenych a Veriteravnickej osoby, ktorych pthdavky
voci trestne zodpovednej pravnickej osobe vznikli i) viere a nemaju pbévod alebo
nesuvisia s trestnyinom pravnickej osoby, na pésobenie pravnickej ggod spachanom
¢ine, najma na jej dinnu snahu nahradispdsobend Skodu alebo odsttamé Skodlivé
nasledky trestnéhdinu, na @akavany dosledok trestu pre j@plSiu ¢innog’, na pomer,

v akom naiu presli vyhody z trestnéhiinu spachaného v spolupéachstee’

Zakon o TZPO ustanovuje tiez podmienky pre uklagldréstov pravnym nastupcom
pravnickej osoby, p¢tbm sa wuje, Ze pri rozhodovani treba prihliadnprimarne na to, v
akom rozsahu na niektorého z nastupcov preslo enerdpovedajuce prospechu, sekundarne
na iné vyhody zo spachaného trestnétimu a subsidiarne aj na to v akom rozsahu
ktorykol'vek z nastupcov pok&aje v¢innosti, v suvislosti s ktorou bol spachany trestimy

Pod’a 8§ 10 anasl. zakona o TZPO je trestne zodpovedorauwnickym osobam

v Slovenskej republike mozné ul6zi

® Pozri dévodovi spravu k navrhu zékona o TZPO..



a)rovnakeé druhy trestov ako fyzickym osopan$ak s witymi modifikaciami

b)Specifické druhy
fyzickym osobam:

viii.

prepadnutie majetkuktoré postihuje cely majetok pravnickej osoby
alebo ta jehotag’, ktord uki sud, ato za podmienky, ak odsudzuje
pravnickl osobu za trestiin uvedeny v § 58 ods. 2 Trestného zékona,
ak nadobudla majetok aspw zna&nom rozsahu trestnotinnog’ou
alebo z prijmov pochadzajucich z trestanosti, alebo ak pravnicka
osoba spachala trestéijn uvedeny v 8 58 ods. 3 Trestného zakona,
prepadnutie veci alebo inej majetkovej hodnddyry sa pravnickym

osobam uklada za podmienok ustanovenych v 8§ 6Qnkfes zakona,

iii. perazny tresbd 1 500 eur do 1 600 000 eur,
. zakazcinnosti na jeden az desaokov, ak bol trestngin spachany

v suvislosti s tout@innog’ou,

trestov pripustné len u prawitk osob ktoré nie je mozné uloZi

V. zruSenie pravnickej osopysud ulozi tento trest len
pravnickej osobe so sidlom v Slovenskej republigékon o TZPO
ustanovuje obligatorne a fakultativne podmienky pteZzenie tohto
trestu. Obligatérne podmienky uloZenia zdkon o TZEsPanovuje v
pripade, akcinnog pravnickej osoby bola Uplne alebo prevazne
vyuzivand na pachanie trestrigjnosti, teda v pripadoch aknnog’
pravnickej osoby je obmedzend na péachania trestiefosti.
Fakultativne uloZenie trestu zruSenia pravnickejbgsje pripustné
v pripadoch, ak sud odsudzuje pravnickl osobuesdriycin, za ktory
Trestny zakon umaiije uloZi’ trest odiatia slobody na dvadgsé’
rokov alebo na dozivotie.

Vi. zékaz prijimania dotécii a subvencia jeden aZz desa
rokov, ak sa pravnicka osoba dopustila trestn&ha v savislosti so
Ziadogou o dotaciu, subvenciu, prispevok alebo iné plenistatneho
rozpaitu, z rozp@tu verejnopravnej institucie roz{o Statneho fondu,
rozpaitu vysSieho Uzemného celku alebo ra#po obce, sich
poskytovanim alebo vyuzivanim,

vii.  zakaz prijima@ pomoc a podporu poskytovanu z fondov
Eurdpskej Uniena jeden az desaokov, ak pravnickl osobu odsudzuje
za trestny¢in spachany v suvislosti so Ziados o pomoc a podporu
poskytovanu z fondov Europskej unie alebo iné phkenfondov
Eurdpskej Unie, s ich poskytovanim alebo vyuZzivanim

zékaz dasti vo verejnom obstardvamia jeden aZz dvadsa

rokov, ak sa pravnickd osoba dopustila trestnéimo v savislosti

s verejnym obstardvanim alebo so Zi@&das o pomoc a podporu



poskytovanu z fondov Eurdpskej unie alebo iné phkenfondov
Eurdpskej Unie,

ix. zverejnenie odsudzujuceho rozsudku alebo jehsti ak je treba
verejnosti oznanti odsudzujici rozsudok, najma Kk valdom na
okolnosti alebo zavazntsrestnéhcaiinu, alebo to vyZzaduje zaujem na

ochranu bezpmosti alebo zdraviéudi, zvierat alebo majetku.

U niektorych druhov trestova to zruSenia pravnickej osoby, prepadnutia rkajet
a zakazuweinnosti, zadkon utuje aj dalSie obmedzenia pripade ak je pravnickou osobou
dohliadany subjekt finamého trhu podliehajuci déhdu vykonavanému Narodnou bankou
Slovenska. V takom pripade méze sud uladektory z uvedenych trestov az po vyjadreni
Narodnej banky Slovenska k moznostiam a désledlagm ploZenia; na toto vyjadrenie sud
prihliadne. Pri treste zruSenia pravnickej osobytrgba takto postupovaaj v pripade
komoditnej burzy, kde sa vyjadrenie poZaduje odlpghého organu Statnej spravy, ktory

ude’uje povolenie na vznik @&hnog’ komoditnej burzy.
lll. Zaver

Model pravej trestnej zodpovednosti pravnickych odid v Slovenskej republike
zvoleny najma z toho dévodu, Ze vramci neho je maopravnickl osobu postinfitaj
v pripade, Ze sa nepodari preukazdora konkrétna fyzickd osoba spachala tresiny(z
dévodu zloZitej organizae] Struktlry, deby pravomoci a pod.) ak je celkom nepochybné, ze
k spachaniu trestnéhiinu doslo v ramci danej pravnickej osoby a v jegpech. Iné modely
ako prava trestna zodpovedtigézv. neprava trestna zodpovedho® forme ochrannych
opatreni) sa aplikmej praxi v podmienkach Slovenskej republiky nedsite a preto mozno
vyslovit' ndzor, Ze v pripade trestnej zodpovednosti pr&yolt oséb si tento model osvoja

organycinneé v trestnom konani, ako aj sudy.
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