Nahrada nemajetkovej ujmy pri ochrane osobnosti a rozbor aktudlnej judikatury ESLP
Omsenie —10. jun 2016
Michal Kucera — Osnova

9-10:00
A) Uvodné poznamky k charakteru EDLP ako nastroja medzinarodného prava, pravotvorného nastroja, a Zivého nastroja;

- nastroj medzinarodného prava — kolektivna zaruka
- pozitivne a negativne zavazky

- pravotvorna zmluva — text a judikatura

- Zivy nastroj — odraz vyvoja spolocenského konsenzu
- subsidiarita a miera volnej Gvahy

B) rozsah uplatnenia instititu ochrany osobnosti na domacej trovni a jeho prienik s hodnotami chranenymi EDLP;

- institut ochrany osobnosti nema v prave a praxi Dohovoru priamy ekvivalent
- v prdve a praxi Dohovoru ma institut ochrany osobnosti dva zdkladné vyznamy: procesny a substantivny

Z hladiska procesného — vyéerpanie ucinnych opravnych prostriedkov

- ,povodny“ rozsah zaloby o ochranu osobnosti — konflikt s vykonom slobody prejavu - vid' rozhodnutie v staznosti Kontrovd

- ,hové” oblasti uplatnenia: naroky v suvislosti s ujmou na osobnostnych pravach v désledku iného protipravneho konania alebo opomenutia (napriklad
v sUvislosti s dopravnou nehodou)

- “iné” oblasti uplatnenia: domace nasilie (Kontrovd, Hajduovad)? prezumpcia neviny (Babjak a dalsi, Mikolajovd) ? vazobné veci (Cabala p. SVK, ¢. 8607/02, § 39, 6/9/07
a viacero dalsich)?

- vazba na podmienku vycerpat opravné prostriedky (¢l. 35 ods. 1 Dohovoru), pripadne pravo na ucinny opravny prostriedok (¢lanok 13), alebo narok na
odskodnenie podla ¢ldanku 5 ods. 5 Dohovoru v pripade zatknutia alebo pozbavenia slobody v rozpore s ustanoveniami daného ¢lanku

C) iné moZnosti uplatfiovania nahrady NMU a vycerpanie ucinnych opravnych prostriedkov
- Ustavna staznost

- zodpovednost statu podla 58/1969 a 514/2003

[odkaz v Michaldk p. SVK, ¢. 30157/03, § 92, 8/2/11 na NS 4 Cdo 177/2005 k 58/96 a ¢l. 5/5]

[odkaz v Michalko p. SVK, ¢. 35377/05, § 64,21/12/10 na OS BA 119C 47/06 ro.z. 17/8/09]

- adhézne ndroky (§§ 46 a nasl. TP)



-iné
- vzajomny vztah tychto institutov
[Vertikdlne a horizontélne rozélenenie v CR: Fuxovd p. CR (roz.), €. 74556/11, § 29, 15/9/15]

Z hladiska substantivneho - ochrana vo veci samej

Dohovor nema osobitné ustanovenie o ochrane osobnosti ako takej — o reputéacii. Zmienka je v ¢élanku 10 ods. 2, podla ktorého ochrana reputacie méze byt
dévodom na zasah do slobody prejavu.

Inak aspekty ochrany osobnosti mézu spadat pod rozne iné ustanovenia Dohovoru. V suvislosti s reputdciou najprirodzenejsie pod ¢lanok 8.
Ochrana reputacie a ochrana sukromia — treshold v pripade Mikolajovd

Kto sposobil zésah? Stat (negativne zaviazky — ak $tat potrestd — &l. 10) alebo tretie osoby (pozitivne zavizky — ak $tat neochrani — &l. 8)?
Pozitivne zavazky: Dat k dispozicii efektivny pravny ramec (cl.1+ dalsi) a uc¢inny opravny prostriedok (ten dalsi élanok + ¢l. 13).

Axel Springer AG p. Nemecku [VK], 39954/08, 7/2/12

Von Hannover p. Nemecku (&. 2) [VK], 40660/08 and 60641/08, 7/2/12

Miera volnej Uvahy — je rovnaka pod ¢lankom 8, ako pod ¢lankom 10

- aplikovatelnost, zasah, zakonnost, legitimny ciel, primeranost

Nemajetkova ujma ako takd

CLANOK 41 - Spravodlivé zadostucinenie

“Ak Sud dospeje k zaveru, Ze doSlo k poruseniu dohovoru alebo jeho protokolov a v pripade, Ze vnutroStatne pravo dotknutej Vysokej zmluvnej strany
umoziiuje len ¢iastocnl napravu, sud priznd v pripade potreby poskodenej strane spravodlivé zadostucinenie.”

- Sud moze priznat, ale nemusi, i ked zvacsa priznava

- do maximalnej moznej miery restitutio in integrum

- vdzba na implementaciu rozsudku (¢lanok 46)

- na baze spravodlivosti, s ohfadom na vSetky okolnosti

- nemajetkova ujma pravnickych osdb - Comingersoll S.A. p. Portugalsku, 35382/97, 6/4/00

- Rozdiel medzi Ringier Axel Springer Slovakia, a.s. v. Slovakia (no. 2), ¢. 21666/09, 7/1/14 a Ringier Axel Springer Slovakia, a.s. v. Slovakia (no. 3), ¢.
37986/09, 7/1/14

- ak konstatovanie porusenia je dostatoénym spravodlivym zadostucinenim (Tempel p. CR, 44151/12, CMNQ)

- Uroven priznaného spravodlivého zadostudinia a otazky Statitu poskodenej osoby a podstatnej ujmy.




10:15-11:15

A) Priklady uplatnenia EDLP v situaciach, ktoré (potencidlne) spadaju do rdamca instittitu ochrany osobnosti s poukazanim na Uroven priznanej nahrady
nemajetkovej ujmy;

B) sloboda prejavu advokata vs. ochrana integrity sidnej moci/osobnosti sudcu (pripad Morice p. FR [VK], €. 29369/10, 23/4/15)

11:30-12:30

A) Aktudlne otazky judikatiry ESLP vo vztahu k Slovensku:

(i) pristup sudu k Gc¢astnikom konania vo vztahu k doruéovaniu vyjadrenia protistrany (pripad Trancikovd vs. Slovensko, ¢. 17127/12, 13, januar 2015),
- Cicmanec p. SVK, ¢. 65302/11

(ii) pripustnost Dovolania Generalneho prokuratora (vo svetle pripadu DRAFT - OVA a.s. vs. Slovensko, €. 72493/10, 9. jun 2015);

- Protsenko p. RUS, ¢.13151/04, 31/7/08

- Tishkevich p. RUS, €. 2202/05, 4/12/08

- Lenskaya p. RUSa, ¢. 28730/03, § 40, 29/1/09

B) Vol'na diskusia podla zaujmu ucastnikov.



