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A/ Otazka zavaznosti A -
Dohovoru

oznamenie MZV SR. 43/2006 Z.z.

— medzinarodna zmluva s predtios pred
zakonom

proces vstupu SR
— ratifikacia 05.12.2005
— platnog 05.03.2006

¢l. 7 ods. 4 Ustavy SR
vplyv judikatiry SDEU




Al/ EU &inky ratifikacie

e C-243/15 Lesoochranarske zoskupenie II.
— Panuc svojou ratifikaciou a jejdinnog’ou sa
stal A — Dohovor integralnou 8ag’ou
pravneho poriadku EU zavaznymnastrojom
preclenskeé staty v zmysid. 216 (2) ZFEU

—¢l. 216 (2) ZFEU

 Dohody uzavreté Uniou st zavazné pre institcie
Unie a pretlenske staty.




A2/ EU &inky ratifikacie
e C-240/09 Lesoochranarske zoskupenie 1.

— V ramci pravneho poriadku EU ziskal Sudny
dvor zasadne opravnenie poskytbvgklad
ustanoveni A — Dohovoru prostrednictvom

konania o prejudicialnych otazkach.

e ¢l. 267 ZFEU - Sudny dvor méa pravomoc vyda
predbezny nalez o otazkach, ktoré sa tykaju:
e a) vykladu zmluv;

e Db) platnosti a vykladu aktov institucii, organdelzo
uradov alebo agentur Unie




A3/ Zasada lojality EU
e ¢l. 4 ods. 3 ZFEU:

— zasada pozitivne a negativne vymedzenej
lojalnej spoluprace
« CSprijmu_vsetky opatrenia vieobecnej alebo

osobitnej povahy, aby zabezyeplnenie zavazkov
vyplyvajucich zo zmluv alebo z aktov institucii
Unie.

 CS poméahaju Unii pri plneni jej Glohreprijmu
Ziadne opatrenie, ktoré by mohlo ohitbzi
dosiahnutie citov Unie.

A4

CS: konkrétne organy Z+V+S moci




A31/ OrganyCs:

 NIELEN spravne sudnictvo ALE AJ
 civilné sporoveé konanie

— 7zaloby o nahrady 3kody z porusenia ochrany ZP
e obchodné sudnictvo

— nekalostiazné konanie

— § 52 ObZ ohrozovanie zdravia a ZP

« ohrozovanim zdravia a ZP je konanie, ktorymesite’
skreduje podmienky hospodarskejtaize tym, ze prevadzkuje
vyrobu, uvadza na trh vyrobky alebo uskiuige vykony
ohrozujlice zaujmy ochrany zdravia alebo ZP chranené
zakonom, aby tak ziskal pre seba alebo pre inésppch na
ukor inych stiazited’'ov alebo spotrebitev




A4/ EU princip pravneho Statu

e ¢.19 (1) ZEU
— Clenské &taty ustanovia v oblastiach, na ktoré
sa vzahuje pravo Unie, prostriedky napravy
potrebné na zabezfmnie &innej pravne;

ochrany.
e ¢l. 47 (1) Charty zakladnych prav
— Kazdy, koh@rava a slobody zar¢ené pravom
Unie st porusené, ma za podmienok
ustanovenych v tomtélanku pravo nadnny
prostriedok napravy pred sudom.




A5/ Konkrétne pravo EU I.

e ¢.191 (1) ZFEU
— Politika Unie v oblasti Zivotného prostredia

prispieva k uskutovaniu nasledujucich
cielov:

udrziavanie, ochrana a zlepsSovanie kvality zivbtné
prostredia,

ochrand’udského zdravia,

rozvazne a racionalne vyuzivanie prirodnych zadrojo

podpora opatreni na medzinarodnej drovni na riesen
regionalnych alebo celosvetovych problémov zivotneh
prostredia, a to predovsetkym na boj proti zmenmI




A6/ Konkrétne pravo EU II.

e ¢&l. 191 (2) ZFEU

— Politika Zivotného prostredia Unie sa zameriava
na vysoku urové jeho ochrany, péom
prihliada na rozmaniteé situacie v jednotlivych
regionoch Unie. Vychadza zo zasad
predchadzania Skodam a prevencie, zo zasady
napravy skod na zivotnom prostredi prioritne
pri zdroji a zo zasady, ze nahradu skody hradi
zngistovatd’




B/ Obsah A — Dohovoru

e ciel’ zmluvnych stran

o prispie’ k ochrane prava kazdéhllmveka,
prislusnika tejto | buducich generacit, ¥i
Zlvotnom prostredi, ktoré grimeraneg pre
zachovanie jeho zdravia a dosiahnutie
blahobytu.

— garantova obtanom a NGO najma 3 Siroko
koncipované zakladné prava




B1/Struktira A - Dohovoru

e troj pilierova Struktdra na ochranu ZP:
— Preambula a uvod
— 1. pilier

e pravo na spristupnenie informacii
— 2. pilier

* pravo wasti na rozhodovacom procese
— 3. pilier

e pravo na pristup k sudu (striktny zaldemegatio
lustitiae)
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B2/ Definicle

adna otazka:

peme a vhimame zivotné prostredie?
peme a vnimame ochranu ZP ?

peme a vhimame pravne nastroje na

ochranu zivotneho prostredia?
e roviny aplikacie prava

— ustavna, sukromnopravna (civilna) +
verejnopravna (trestnopravna - spravna)




B3/ Definicia ZP ???

e §2z74k¢. 17/1992 Zb. 0 ZP

e Zivotnym prostredim je v3etkép vytvara
prirodzené podmienky existencie
organizmov ¥itanecloveka a je
predpokladom icl’alSieho vyvoja. Jeho
zlozkami su najma ovzdusie, voda, horniny;
poda, organizmy.




B4/ A - Dohovor I.

e ¢l. 2 bod 3.
—"Informacia o zivothom prostredi®

 a) 0 stave zloziek zivotného prostredia, ako
sU ovzdusie a atmosfera, voda, poda, krajina,
krajinné a prirodné prostredie, biologicka
roznorodos a jej zlozky vratane geneticky

modifikovanych organizmov a vzajomnych
vztahov tychto zloziek;




B5/ A - Dohovor II.

— b) ocinitel'och, ako su latky, energia, hluk a
ziarenie, &innostiach a opatreniach vratane
administrativnych opatreni, dohod v oblasti
zivotného prostredia, politik, pravnych predpisov,
planov a programov, ktoré ovplyuju alebo by
mohli ovplyvnt’ zlozky zivotného prostredia v
rozsahu pismena a) a analyzy prinosov a nakladov
a inych ekonomickych analyz a odhadov
pouzivanych v rozhodovacom procese o zivotnom
prostredi;




B6/ A - Dohovor lll.

e C) O stave zdravia a bezjmst
obyvatd’stva, podmienkach zivota
obyvatd'stva, kulturnych pamiatkach a
sidelnych strukturach v rozsahu, v akom su
alebo mozu by ovplyvnene stavom zloziek
Zivotného prostredia alebo prostrednictvom
tychto zloziekcinitel'mi, cinnog’ami alebo
opatreniami uvedenymi v pismene b);




B7/Judikatura 7 Sz103/2003

|. Pravo na priaznivé zivotné prostredie a s nim spojena jeho ochrgea nie

v zmysle¢l. 44 ods. 1 Ustavy SR len formalnou abstraktnou formuléciou, ale
jeho konkretnym obsahom je subjektivhe hmotnopravne opravnenie,
prislichajuce, na rozdiel od pravnickych osob, len fyzickym osobam. Jeho
subjektu poskytuje nastroje zabedaméce mu taka kvalitu zivotného
prostredia, umaiijice mu neruSenetzia to tak z badiska osobného, ako aj

spolaenskeho zivota, t.j. mal by maravo na zdravé, priaznivé, vhodné,
nerusené, dostojné zivotné prostredie, poskytujuce mu moznosti kvalitného
byvania, dobrého zivotného pocitu, zdravych pracovnych podmienok a pod.

ll. Verejnopravna povaha prava na priaznivé zivotné prostredie uklada Stat
povinnog, aby ho zabezgeval v jednotlivych zakonoch vykonavajucich na
zakladegl. 51 ods. 1 ustavy tato poziadavku v konkrétnych pravnych
odvetviach pre jednotlivcov a pre Statne organy.




B8/Judikatura 1SH-KS
194/2004

|. NajvySSi sud pristupuje k zivotnému prostrediu ako ku komplexnej a pravne
nedeliténej veci verejne uzivatteej kazdym jednotlivcom bez moznosti
vyluc¢enia z jeho beneficii, pfom na subjektivne pravo jednotlivca na

priaznivé zivotneé prostredie nemozno naZénak, ako na snahiudstva

zachovd priaznivy stav zivotného prostredia pre nasledujuce pokolenia.

ll. Zmyslom zakladného prava na informacie o zivotnom prostredi fazna

svoju spoluzodpovedntga zachovanie priaznivého siigpzivotného
prostredia s vedomim spolupoti@ia sa na kontrole krokov, ktoré tento stav
zivotného prostredia nielen v&snosti ale aj v buddcnosti mézu realne
ovplyvnit.

lll. Preto ako vémi savisiace a spaté so zivotnym prostredim treba hatnoti

v zmysle uvedenych zaverov pravo verejnosti zapsgado procesu’bhdania
najrozumnejsich variantdwdskych¢innosti alebo produktov tychtonnosti,

ktoré z toho Badiska nebudl zhorSavdosiahnuty stav zivotného prostredia,

a naplnt’ zakonnu poziadavku na komplexné odborné a verejné posudzovanie.



B9/Judikatura 1 Szp 1/2010

|. Zivotné prostredie je zakladnou, neodmyétliteu a nenahradifeou podmienkou
bytia ¢cloveka gonditio sine qua ngm jeho priaznivy stav je zasadn€uwjficim
faktorom popriludskej existencii nielen pri reprodukcii jednotlivca, tzn. napomaha
naplnt’ Gcel objektivneho prava, ale aj pri populacii flory a fauny vratane stabilit
ekologickej rovnovahy planéty.

Il. NajvysSi sud v zivotnom prostredi vidi zakladiuaglski hodnotu tak v zmysle
hospodarskom, ako aj socialnom a v neposlednom rade aj v zmysle biologickom.

lll. Z pravneho liadiska je osobite®u zivotného prostredia to, ze je chranene
nielen pravo, ktorého predmetom je zivotné prostredie ako komplexny system
pravidiel spravania sa jednotlivcov v roznych situaciach k predmetu pté\a, a
sam predmet uvedeného prava.

I\VV. Ochrana zivotného prostredia je Ustavnym imperativom zakotvenym niele

v ¢l. 44 Gstavy, ale aj v jednotlivych zakonoch vykonavajucich na zaklagé

ods. 1 ustavy tuto poziadavku v konkrétnych pravnych odvetviach pre jednotlivcov
a pre Statne organy.




B10/Judikattra 111.US 108/2008

|. Udelom zakladného prava na priaznivé zivotné prostredie je garancia
priaznivého zivotného prostredia pre kazdu fyzickd osobu, ktodZekele

0 jej subjektivne pravo verejnopravnej povahy, ma statu narok sa ho

domahd.

Toto zakladné pravo je uzko spate s vysledkami vedecko-technického rozvoja,
ich dopadu na zivotné prostredie, ako aj s poziadavkeweka na dostojny

Zivot.

Il. Logickym vykladom, hlavne pouzitim jednej zo smernic logického
vykladu, poda ktorej pravne normy sudaenéludom, a to treba mana
pamati bmne ius hominum causa constitujuymozno jednoznrae dospié

k zaveru, ze subjektom zakladneho pravalpet 44 ods. 1 Ustavy je kazda
fyzicka osoba a zo zrejmych dovodov sa ho nemdéze dahpihanicka
osoba, kd'ze stav a urovezivotného prostredia jednozire determinuje
kvalitu 'udského zivota, teda kvalitu zivatbbveka.

lll. Vzhladom na to, zetazovaté je olZianskym zdruzenim, teda pravnickou
osobou, Ustavny sudaznos v tejtocasti odmietol ako podanu zjavne
neopravnenou osobou.




Bl1l/Judikatura €2/2007

* Vypocet faktorov vélanku 3 Smernicé. 85/337, ktore
treba zoliadnt, a to vplyv projektu najma nadi,
zivocichy a rastliny, pédu, vodu, ovzdusie a kulturne
dedistvo, sam osebe poukazuje na to, ze vplyv na zivotné
prostredie, ktory ma bypod’a citovanej smernice
posudeny, nie je len vplyv zanihych prac, ale najma
vplyv projektu, ktory ma b§yuskut@neny.

Prislusné organy musia Z@unr planované zvysenie
cinnosti letiska pri posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie pri stavebnych upravach infrastruktury tohto
letiska zameranych na tento nar&@shosti.




C/ Pristup k spravodlivosti

 ¢l. 9 (podporné pravo ,supportive)

— ods. 1 : v£ahuje sa na ochranu konkrétneho prava
na pristupnasinformacii

— 0ds. 2 : v£ahuje sa na ochranu pravaashova’
sa ha rozhodovacom procese pri osobitnych
konaniach

— ods. 3 : tyka sa zasahov alebdineosti
ohrozujucich ZP vo vSeobecnosti

— 0ds. 4 : Specifikuje prostriedky napravyasnos
a nizkonakladova'spredchadzajucich konani




C1/ Cid’ pristupu

umoznt’ jednotlivcom a zdruzeniam
uplatnt’ si svoje prava nadobudnuté
prostrednictvom EU prava ZP
zabezpeit, Ze Ulohy a zavazky EU prava
ZP sa naplnia

najma

— zachovg, chrant a zlep& kvalitu ZP

ale AKO?!?




C2/ Kritéria zachovania ZP

zavazné kvalitativne ukazovatele ZP
— limity emisii a koncentracii
povinné sledovanie stavu ZROS

— kvalita zriedel

povinné projekty na zredukovanie Zrstenia a
odpadov

podmienkou pre prevadzkovanie vybrangeinosti
je Specialne povolenie

podmienka predchadzajuceho EIA




C3/ Kto a ako ?

 doktrina priamo dotknutych subjekt -prav
— po0da, voda, vzduch, fléra, fauna, krajina ???
 actio popularis

— prokuratura, verejny ochranca prav

o dotknutd" verejnos ¢l. 2 (4) A - Dohovor
— NGO
e zdruzena verejn@dss mimoriadnym vyznamom

e 7.,13. a 18. ods. Preambule A — Dohovoru

* v sUlade s vnutroStatnymi pravnymi predpismi alebo praxou zdruzenia
FO+PO, organizacie alebo skupiny




C4/ Jednotlivec

e C-237/07 Janecek

e nielen NGO ale aj fyzicka osoba je
opravnena sa na stide domabehrany ZP

vo vzZ¥ahu k nadmernej hiimosti mestske]
prevadzky
— avsak

* jedna alebo viac fyzickych os6b alebo pravnickych
0sO0b majucicldostataény zaujem




C5/ Procesné prava

e verejna pristupnas
— byt informovany o konani tykajiice sa ZP vr.
verejneho vyhlasenia rozhodnutia
— by’ Ucastnikom procesov
» ekonomicke&innosti —¢l. 6
 plany, programy, politiky €l. 7
» vykonné akty a pravne predpisy




C51/ Pravne predpisy

o C-72/95 Kraaljeveld

— Najma, ak organy Spalenstva maju
prostrednictvom Smernice ul6ZiS
povinnos', aby vykonavali ufity postup, tak

potom efektivita takehoto aktu bude
oslabovana, k& bude jednotlivcom branene,
aby sa na neho poukazovali na svojich sudoch.




C6/ Hmotné prava - vzduch

« EU pravny poriadok vytvara rdzne hmotné
prava
« C-237/07 Janecek

— ak neprihliadnutie na ustanovenia smernic, ktoré sa
vzt'ahuju na kvalitu ovzdusia a pitnu vodu a su
zamerané na ochratiudského zdravia, mozedske
zdravie vystavi nebezp&enstvu, potom dotknute]
osobe musi iyumoznené odvotasa ngrikazujuce
ustanoveniaobsiahnuté v tychto smerniciach




C7/ Voda rybarkenie

* NIE pre vSetkych
— pravo na zdravé a nedotkniré ZP
e avSak VYNIMKA

— FO+PO moze ziskgovolenie na uzivanie ZP na
osobitné hospodarske alebo nezarobkowgostsi

— napr. morsky alebo rtay rybolov

* rybar nadobuda pravo napadrakykd’vek zasah,
rozhodnutie alebo genog’, ktoré mu brania v uzivani
jeho prava rybolovu




D/ U¢astnictvo (locustandi)

e procesneé pravo

— 0sobne na sude spochyhraakonnos
vrchnostenského aktu (IPA)

e rozsah zavisi od

— charakteru IPA

» poskytnutie informacie, EIA proces, zodpovedhos
za porusenie predpisov ZP, legislativa, politiky
projekty

— charakteru osoby
 FO, PO, NGO




D1/ Informacie
kazdy ziadatko ZP info¢l. 4
C-243/15 LZ Il.

— WCastnictvo sa zaklada na kombin&tiié A —
Dohovoru &l. 47 Charty

C-71/14 East Sussex

— existencia odbornej agentury na poskytovanie
Info

kazdy pasivny adresat info

— napr. zlyhanie v pripade zZfigtenia pitnej vody




D2/ Specialn€innosti

e obrovsky rozsah (priloha l.)
— Energeticky priemysel:
— rafinérie ropy a plynu;
— Tazba:

— prevadzky na vyrobu cementoveho slinku vdoyah peciach
s vyrobnou kapacitou presahujucou 500 ton denne;

— Chemicky priemysel:

— chemické prevadzky na vyrobu zakladnych (an)okgch
chemikalii

— Priemyselné podniky na vyrobu bginy z dreva
— Vystavba spojeni pre dieovu zeleznint dopravu
— Vystavba diénic a ciest pre motorove vozidla




D21/ Specialnginnosti -rozsah

o zakladny rame¢l. 6 (1) (a)
o extenzivnel. 6 (1) (b)
— v sulade so svojim vnutrostatnym pravom tiez

uplatni ustanovenia tohtdanku na rozhodnutia
0 navrhovanycldinnostiach
e neuvedenychv prilohe I,
o ktoré mozu mavyznamny vplyv na zivotné
prostredie.

e Strany na tentodel ur¢ia, ¢i urcitd navrhovana
¢innog’ podlieha tymto ustanoveniam




D22/ Specialnginnosti

e autorizacia ekonomickejnnosti
— Specialny suhlas/ povolenie
» skladky, letiska, zeleznice
— ,a prior* stanovisko verejnosti




D23/ Specialne -dastnictvo

e ¢l. 9 (2)

— zabezpat ZAINTERESOVANEJverenosti
pristup k procesu preskimania pred sudom na
ucely napadntivecnu a procesnu zakoniios
akehokdvek rozhodnutia, Ukonu alebo
opomenutia podliehajucentl 6




D24/ Specialne — rozsirené

e ¢l. 6 (1) (b) + G243/15
e povinna @¢ag’ je aj
— ak vnutrostatny spravny organ je povinny
rozhodndi, ¢i je nutné vykoné posudenie
vplyvu projektu
— ktoryBY MOHOL MA T vyznamny dopad na
osobitne chranené prvky ZP

— pre podmienky EUNATURA 2000




D25/ Kto vlastne ?

 Jednotlivec
— silné obmedzenia

— iba ak preukaze ,porusenie prava

NGO (ex legeicasnictvo

—¢&l. 2 (5)

— "zainteresovana verejntisznamena verejngsktora je
alebo by mohla yovplyvnena rozhodovacim procesom
tykajlcim sa ZP alebo sa o tento prozasjima

— NGO ZP a shiajuce vetky poziadavky vnutrostatneho
prava povazuju za zaujimajuce sa o rozhodovaceproc




E/ Rozsah sudneho prieskumu

e podstata pre efektivny vykon sudnej moci

o 2 stranky

— mozneé predpoklady na sudny prieskum
e pravne odvetvie

» 7alobné body
— prelomenie zakazu nerozSirgva

— vymedzenie sudneho prieskumu




E1/ Predpokladyl. 9 (2)

e tradicny OBMEDZUJUCI pristup

— len v oblasti dotknutych subjektivnych prav
e AVSAK ¢&l. 9 (2)

— kazdy ISA vydany pri aplikacil. 6

— moOze sa tykahocakého Stadia konania




E2/ Predpokladyl. 9 (3)

e odsek 3 ROZSIRUJE

— na ISA mimo odseky 1 (INFO) a 2 (EIA) A —
Dohovoru

e jedina podmienka
— musi by dotknuté ZP
— opétovne €0 je to ZP ?




E3/ Zalobné body

C-137/14 Komisia v. SRN

predchadzajluce spravne konania ods. 2 a 3
uc¢astnik moze

— namietd aj nedostatky v spravhom konani neuvedenée
— v&sinou striktné OBMEDZUJUCEasové limity

JANVASYAY (4
— striktna nepripustndésikany a zneuzitia
— 85 0ds.12 + §28 S.s.p.




E4/Vymedzeniesudneho
prieskumu

* nie je striktne vymedzena v A — Dohovore
givEU

e SDEU ale
— INFO (G71/14 East Sussex):

« je tlohouCS vymedz rozsah sudneho prieskumu
« zachovéd zasady ekvivalencie a efektivity

— EIA (C-137/14 Komisia v. SRN):

» zabezpeit' prieskum tak procesnych aj hmotnopravnych
nedostatkov napadnutych ISA v ich celosti




E41/ Ake su to zasady?

 efektivita sudneho prieskumu
e C-33/76 (Rewe)

 procesna autonomia, absencia EU Upravy a
zasada lojality

— CS musi vybavi svoje stidy pravomocou a stanbvi
podmienky konania pre sudny prieskum tak, aby neboli
menej vyhodnejSie ako tie, ktoré saatauju na
ochranu vnuatrostatnych prav




E42/ Ake su to zasady?

» ekvivalencia sudneho prieskumu

e C-26/95 (Palmisani)

— vnutrostatne pravo nesmie prakticky znempzni
alebo mimoriadnetazit’ jednotlivcovi vykon
prav, ktoré mu EU pravny poriadok poskytuje




F/ Prostriedky tinnej napravy
e Ucel

— nie akademicky zrusiSA

— ALE napravit’ dosledky jeho nezakonnosti

« SDEU +¢l. 4 (3) ZEU (G201/02
Wells)

kazdy orgarCS (aj vtrestnom konani) ma
povinnos napravi’ dosledky nezakonnosti
porusenia EU prava




F1/ Rozsah

e ¢l. 9 (4)

e sudny prieskum musi zabezpevhodne a
ucinné prostriedky napravy vr. predbeznych
opatreni
— vztahuje sa ndl. 9 (1 az 3)




G/ Trovy sudneho konania

e vSeobecne
— odstrasujuci &inok na podanie spravnej zaloby
— ZP v. zisk z podnikania
« POZOR na Sikandzne a zlomysé zaloby!!

. &. 9 (4)

— trovy konania NESMU k/netimerné
(znemozujuce ags’)




G1/ Pravo na TK

e princip uspechu
—napr. 8176 (1) S.s.p.
e ¢l. 3(8)
— sudyCS su opravnené priztérovy stdneho
konania
e neumernosTK?

— iba SDEU definuje (€260/11 Edwards)
e rozsah a vysku




G2/ Rozsah TK

» vSetky trovy vynalozenéecastnikom

— SP, pravne zastupenie, trovy dokazov vr.
znalca, timdenie

— SR : napr. § 163 S.s.p.
 trovy priznaného odkladnéha@iaku

— stavebné/integrované povolenie
— ¢0 s uSlyneziskom ??




H/ V¢asnos

e &l. 9(4)
e casove restrikcie
— zaloba mo6ze hypodana iba v urtej lehote
— C-348/15 (Stadt Wiener Neustadt)
— vyhovuje principu pravnej istoty
— sudne konanie musi ycasné
« SDEU




I/ Sirenie INFOA — Dohovor

. &l. 9 (5)

« CS zabezp#, aby bola verejna's
iInformovana o pristupe k spravnemu a
sudnemu preskimaniu, a zvazi vytvorenie
vhodnych podpornych mechanizmov s
cielom odstrani alebo znizi financné a iné
bariery v pristupe k spravodlivosti.




11/ Ako v praxi ?
e C-427/07 irsko v. Komisia

— ak neexistuju osobitné zakonné ani vykonavacie
ustanovenia o tomto prave verejnosti, potom
skutaina dostupnasprostrednictvom vyhlasenia

alebo zverejnenia na internetu tychto pravidiel
vztahujucich sa na pristuprtostidneho prieskumu
alebo administrativheho konania nemoze by
chapana ako postajuca, ze dotknuta verejnosi

je dostatone jasne a presne vedoma svojho prava
na pristup k sidu v agend®Z




12/ Ako v praxi ?

e preco nie internet ?
— zabezpét dostupnosinformacie
 pre Siroku a reprezentativnu skupinu adresatov
— pre podstatndas’ populacie nie je internet
stale dostupny

— aby bol efektivnym nastrojom, musitby
doplneny inym informé&nym zdrojom




Dakujem za pozornds




