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Oshova

1 Problematika prekazky véci rozhodnute s Ucinky ,ne bis
In idem* pfi postihu dafovych trestnych ¢inu v souvislosti
s dafiovym penale (pokutou)
1 judikatura ESLP a Nejvy3siho spravniho soudu Ceské republiky

1 odekavané rozhodnuti Nejvy3siho soudu Ceské republiky
1 jiné souvislosti
1 Né&které legislativni zmény v Ceské republice
1 Aktualni judikatura Nejvy3siho soudu Ceské republiky
1 ostatni hospodarské trestné Ciny
1 trestné Ciny proti majetku
1 jiné trestneé Ciny

1 Dalsi aktualni otazky




Ulozeni danového penale jako prekazka
veéci rozhodnuté s ucinky ,,ne bis in idem

Pravni fad v Ceské republice nevyluéuje postih v dafiovém Fizeni
(penale, pokuta) a trestni odsouzeni za zkraceni dané
1 danoveé penale je dokonce obligatorni disledek ze zakona

V 8eské judikatufe NS, NSS i US zatim platilo, Ze sankce ulozené v
danovem fizeni nejsou pfekazkou v trestnim postihu za zkraceni
dané, napr.

1 usneseni NS sp. zn. 5 Tdo 223/2007, 5 Tdo 749/2014

1 rozsudky NSS sp. zn. 1 Afs 1/2011, 5 Afs 28/2013

1 usneseni US sp. zn. Il. US 3803/11

Rozhodnuti ¢. 40/2015-1l. Sh. rozh. tr.:

1 obecné k posuzovani prekazky ,ne bis in idem*” podle tzv. Engel kritérii
ESLP
Jina rozhodnuti k pfekazce ,ne bis in idem*

1 rozhodnuti €. 10/2007 Sb. rozh. tr. (doprava), usneseni NS sp. zn. 5 Tdo
223/2007 (celni delikt) nebo 6 Tdo 1478/2009 (bezpecénost prace)




Ulozeni danového penale jako prekazka
veéci rozhodnuté s ucinky ,,ne bis in idem*

1 Judikatura ESLP se vyvinula k nazoru, ze penale ulozené v
danovem fizeni ma trestni povahu a rozhodnuti o ném je
prekazkou zakladajici ucinky ,ne bis in idem* pro pripadny
trestni postih za dariove trestné Ciny

1 naposledy rozsudek ESLP ve véci Lucky Dev proti Svédsku ze dne
27.11. 2014 (stiznost €. 7356/10)

1 pfedtim jiz obdobné rozhodoval v nékterych dalSich vécech

1 i relativné nizké danove penale muze zalozit uvedenou prekazku

1 je vSak mozné, aby soubézné probihala obé fizeni, dokud jedno
neskonci pravni moci rozhodnuti ve véci (neplati prekazka
litispendence)

1 je zfejmé, ze to povede ke zméné Ceskeé judikatury, jak se uz
castecné stalo (NSS), oCekava se rozhodnuti NS a hleda se i

legislativni feSeni, zatim bez vysledku (neni shoda mezi MS CR a
MF CR ohledné povahy penale a dusledkt jeho ulozeni)




Ulozeni danového penale jako prekazka veci
rozhodnuté zakladajici ucinky ,ne bis in idem*

1 Rozsudek velkého senatu Soudniho dvora EU C-617/10:
1 pfipousti, Ze mlze jit o pfekazku ,ne bis in idem*, ale moznost
prihlizet k vnitrostatni pravni upraveé a povaze dafoveho penale
1 Reakce Nejvy3siho spravniho soudu Ceské republiky v
usneseni ze dne 24. 11. 2015, sp. zn. 4 Afs 210/2014:
1 véc predlozena rozSirenemu senatu NSS
1 v oduvodnéni prehled judikatury NSS i ESLP

1 predkladajici senat NSS byl nazoru, ze danové penale ma povahu
trestu

1 rozSifeny senat NSS potvrdil, ze danové penale ma povahu trestu s
ucinky podle § 40 odst. 6 LPS a €l. 6 a 7 EULP, ale jiz nefesil
prekazku véci rozhodnuté s ucinky ,ne bis in idem*

1 v podstaté odkaz na rozsudek ESLP ve véci Lucky Dev




Ulozeni danového penale jako prekazka veci
rozhodnuté zakladajici ucinky ,ne bis in idem*

1 OCekavana reakce Nejvyssiho soudu
Ceské republiky:
1 feSeni dusledkd rozhodnuti ESLP a NSS CR

1 je tfeba rozhodnout, zda vznika prekazka veci
rozhodnuté s ucinky ,ne bis in idem*

1 pokud vznika, musi jit | o totoznost subjektu (nejen
skutku), jinak bude zfejmé nadale platit rozhodnuti pod
C. 51/1997 Shb. rozh. tr.

1jiz potvrzeno, ze je-li zde odliSnost v osobach (penale

ulozeno PO a odsouzena byla FO), neni prekazka ,ne
bis in idem* — usneseni NS sp. zn. 4 Tdo 814/2016




Ulozeni danového penale jako prekazka
veéci rozhodnuté s ucinky ,,ne bis in idem*

1 Stav projednavani u trestniho kolegia
Nejvyssiho soudu Ceské republiky:

1 podana dovolani v trestnich vécech sp. zn. 3 Tdo 326/2016,
4 Tdo 764/2016, 5 Tdo 487/2016, 7 Tdo 660/2016 atd. (asi
12 pfipadu)

1 ¢ast dovolani podal NSZ v neprospéch obvinénych (pokud
bylo zastaveno tr. stihani), ¢ast podana obvinénymi (pokud
byli odsouzeni podle § 240 TZ)

1 trestni véc pod sp. zn. 8 Tdo 532/2016 predlozena velkému
senatu trestniho kolegia NejvysSiho soudu

1 velky senat trestniho kolegia NejvysSiho soudu rozhodne pod
sp. zn. 15 Tdo 832/2016 asi jesté letos




Ulozeni danového penale jako prekazka
veéci rozhodnuté s ucinky ,,ne bis in idem*

1 Argumenty pro existenci teto prekazky:

1 uvedeny v rozhodnuti ESLP ve véci Lucky Dev proti Svédsku
av nékterych dalSich a v usneseni rozSifeného senatu NSS
CR sp. zn. 4 Afs 210/2014

1 situace ve Svédsku ohledné dariového penéle posuzovana u
ESLP je prakticky stejna jako v Ceské republice

1 penale ma sankéni povahu, postihuje v podstaté danovy unik
— jeho vySe se odviji presné od vySe domérené dané

1 v CR se penale navic uklada vedle aroku z prodleni, jehoZ
vyse je rovnéz ponékud ,sankéni®

1 dil¢i odliSnosti v pojeti spravni a trestni sankce nemaji
vyznam na podstatu postihu a jeho ucinku




Ulozeni danového penale jako prekazka
veéci rozhodnuté s ucinky ,,ne bis in idem*

1 Argumenty proti existenci této prekazky:

1 jsou napf. v rozsudcich NSS CR sp. zn. 1 Afs 1/2011 a 5 Afs
28/2013 a usneseni NS CR sp. zn. 5 Tdo 749/2014

1 rozsudek velkého senatu Soudniho dvora EU C-617/10
umoznuje prihlizet k zvlastnostem vnitrostatnich Gprav

1 jde o automaticky zakonny dusledek poruseni urcitych
povinnosti, chybi moznost spravniho uvazeni, zda ulozit
penale (pokutu) ¢i nikoli a v jaké vysi, chybi individualizace
sankce, nevede se 0 tom zadné fizeni trestni povahy

1 pro trestny €in nestaci samotné poruseni povinnosti, za které
se uklada penale, a navic se vyzaduje umyslné zavinéni
pachatele, coz se u penale vubec neresi

1 je ponékud zpochybnéna koncepce skutku a jeho totoznosti




Ulozeni danového penale jako prekazka
veéci rozhodnuté s ucinky ,,ne bis in idem*

1 Na Slovensku zakon ¢. 563/2009 Z. z.,
danovy poriadok, ve znéni pozdéjsich
predpisu

18 155 a nasl. — pokuty za spravni delikty

1 obdoba penéle a pokut v Ceské republice podle zédkona
C. 280/2009 Sh., danoveho fadu, ve znéni pozdeéjsich
predpisu

1 Usneseni NS SR sp. zn. 4 Tdo 3/2011

1 plati zasada ,ne bis in idem* s poukazem na EULP

1 konstatovana shoda skutku postizeneho v dariovém
Fizeni pokutou i toho, jehoz se tyka zastavene trestni
stihani




Ulozeni danového penale jako prekazka
veéci rozhodnuté s ucinky ,,ne bis in idem*

1 Nektere sporné otazky:

1 pfekazka by neméla vznikat pfi ulozeni pokuty za poruseni
povinnosti nepenézité povahy [§ 247a DR CR, § 154 odst. 1
pism. j) DP SR]

® vV SR je ovSem trestny Cin podle § 278a TZ SR, ktery lIze
spachat i porusenim povinnosti nepenézité povahy
m podobné &asteéné v CR jde o trestny &in podle § 243 TZ CR

1 co kdyz je ulozena pokuta za nepodani danoveho priznani
vubec ¢i za pfiznani nizSi dané [8§ 250 odst. 1, § 251 odst. 1
DR CR, § 154 odst. 1 pism. a), ) DP SR], je-li takové
jednani podstatou zkraceni dané (zatajeni existence dariové
povinnosti Ci jejiho nelegalniho snizeni)?

1 je skutecné ulozeni penale a pokuty obligatorni?




Legislativni navrhy v CR

1 Redeni podminek a moznosti ukladani penale
1 nutnost reakce na judikaturu k problematice prekazky véci
rozhodnuté s ucéinky ,ne bis in idem*

1 feSenim je bud zruSeni institutu penale (postaci dostate¢né
vysoky urok z prodleni), anebo ukladani penale az poté, co
nebude pfichazet v Gvahu trestni postih (staveni béhu
promlceci doby pro penale — obdoba § 20 odst. 4 PresZ)

1 Zména mistni prislusnosti organu financni spravy
a vécneé i mistni prislusnosti celnich organu

1 opatfeni proti u¢elovemu umisténi/premisténi sidla k
zajiSténi co nejmeéné ¢astych kontrol




Legislativni zmény v CR

1 Novela provedena zakonem €. 163/2016 Sb. (od 1. 7. 2016):

1 zavedeni trestnosti pripravy trestného Cinu podle § 240 TZ

1 doplnéni § 240 odst. 3 TZ o novou okolnost (spachani Cinu ve
spojeni s organizovanou skupinou pusobici ve vice statech)

1 Novela provedena zakonem €. 183/2016 Sb. (od 1. 12. 2016):

1 novela zadkona €. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych
0sob a fizeni proti nim

1 podstatné rozSifeni okruhu trestnych ¢€ind, které miaze spachat
pravnicka osoba + dalSi dilci zmény

1 Novela provedena zakonem €. 321/2016 Sb. (od 1. 12. 2016):

1 zpfisnéni trestnosti nesplnéni povinnosti ucinit prohlaseni o majetku
(8227 TZ)
1 souvisi s opatfenimi k dodate¢nému zdanéni nadmérnych pfijmu




Trestnost neobnoveni ucetnictvi
(ztraceného, zniceného, odcizeneho ...)

1 Rozhodnuti pod €. 34/2016 Sb. rozh. tr.:

1 jde o trestny Cin zkreslovani l]dajvl‘.] o stavu hospodareni a jméni
podle § 254 odst. 1 alinea 1 TZ CR [obdoba v § 259 odst. 2
pism. b) TZ SR]

1 mUZze jim byt i umysIné nesplnéni povinnosti obnovit ztracené,
odcizené, zni€eneé nebo poskozené ucetnictvi obchodni
spolecCnosti

1 nevedenim uc€etnich knih, zapisu atd. je i poruseni povinnosti
podle 8§ 35 odst. 6 zakona €. 563/1991 Sb., o ucetnictvi, ve
znéni pozdéjSich predpist (v SR asijen 8 8 odst. 1,2,a 3
zakona €. 431/2002 Z. z., ve znéni pozdéjSich predpisu - ?)

1 dojde-li tim k ohrozeni prav jiného nebo v€asneho a radného
vymeéreni dané

1 obdobny zavér jiz v usneseni NS sp. zn. 5 Tdo 536/2008




Nepredani ucetnictvi pri prevodu
obchodniho podilu v s. r. o.

1 Usneseni NS sp. zn. 5 Tdo 784/2016:

ve véci byla stihana FO (jednatel) i PO (s. r. 0.) za to, Ze jednatel s. r. 0.
nepredal Ucetnictvi pfi pfevodu svého obchodniho podilu nabyvateli a
novému jednateli — tzv. bilému koni se zamérem vyhnout se odpovédnosti
za zavazky s. r. 0., Ucetnictvi se ztratilo

pavodni jednatel v3ak byl zprostén obZaloby podle § 226 pism. a) TR
(neprokazano, ze se skutek stal), novy jednatel nebyl stihan (vibec
nevypovidal)

dovolani v neprospéch PO (s. r. 0.) podal NSZ s tim, Ze plati 8 8 odst. 3
ZTOPO, tj. PO muze nést trestni odpovédnost, | kdyz se nezjistila konkrétni
FO, ktera jednala

podle NSZ zpusobil ztratu ucetnictvi pdvodni nebo novy jednatel, tedy urcité
néktery z nich

dovolani odmitnuto, protoze skutkovy zaveér byl, ze pavodni jednatel
nespachal TC a k novému jednateli neni zadny dukaz o jeho jednani ve
smyslu 8§ 8 odst. 1 a 2 ZTOPO




Poskozeni veritele pri nezaplaceni
dane, legalizace vynosu z TC

1 Usneseni NS sp. zn. 5 Tdo 1495/2015:

1 nebyla zkracena dan z pridané hodnoty, kterou méla zaplatit
S. 1. 0., ale byl vyveden majetek z této spolecnosti na uhradu
fiktivniho zavazku, a to ke kodé& Ceské republiky jako
véfitele z titulu nezaplacené DPH (Skoda asi 112 milionu K&)

1 feSena otazka splatnosti a doby plnéni dluhu, zavéry k
dokonani trestneho ¢inu

1 zaroven byly u€inény takoveé prevody financnich prostfedku
do ciziny a v cizing€, aby byl zastfen puvod penéz, jimiz méla
byt zaplacena DPH

1 posouzeno v soubéhu jako posSkozeni véfitele a legalizace
vynosu z trestné ¢innosti (8 222 a § 216 TZ)




Poskozeni véritele — zatizeni veci,
ktera je predméetem zavazku

1 Rozhodnuti pod €. 21/2016 Sb. rozh. tr.:

1 vyklad znaku posSkozeni véfitele podle 8 222 odst. 1 pism. )
TZ CR [§ 239 odst. 1 pism. b) TZ SR] — zatiZeni v&ci, ktera je
predmétem zavazku

1 predmétem zatizeni je majetek dluznika pouzitelny k
uspokojeni pohledavky véfitele

1 neni-li zde jiny majetek dluznika, kterym by mohl uspokaoijit
pohledavku véfitele

1 jde napr. o zfizeni zastavniho prava k véci dluznika ve
prospéch jiného véfitele

1 citovany znak je naplnén i tehdy, kdyz zatizena véc nebyla
predmétem vlastniho plnéni mezi véritelem a dluznikem




TC vydirani a pomluvy spachané
podanim insolvencniho navrhu

1 Rozhodnuti pod €. 49/2015 Sb. rozh. tr.:

1 podani insolven¢niho navrhu bez spinéni podminek Upadku u toho,
vuci némuz navrh smérfuje, s cilem donutit ho tim k plnéni, k némuz
neni povinen, muze byt pohrtzkou jiné tézké ujmy ve smyslu
trestného &inu vydirani podle § 175 TZ CR (§ 189 TZ SR nebo
hruby natlak podle § 190 a 191 TZ SR?)

charakteristika insolven¢niho navrhu, ktery neni dovolenym
prostfedkem k donuceni, je-li pouzit v rozporu se zasadami
insolvencéniho fizeni (8 5 InsZ), a to ve snaze uskodit tomu, vici
némuz sméruje, pricemz pachatel si je védom nesplnéni podminek
upadku

takovy navrh obsahujici nepravdivé Udaje, podany se zamérem
vyvolat Uucinky s nim spojené vcetné publikace navrhu v
insolvenénim rejstfiku pristupném verejnou datovou siti, mize byt
zaroven trestnym &inem pomluvy podle § 184 TZ CR (§ 373 TZ SR)




Zvlastni pfipad upadkovych TC

1 Usneseni NS sp. zn. 5 Tdo 1183/2013 a sp. zn 5 Tdo

331/2015 (potvrzeno usnesenim US sp. zn. |. US
3273/15):

1 tzv. hraCska prava hracu kopané maji majetkovou hodnotu a Ize je zahrnout
do majetkové (konkursni) podstaty dluznika v Upadku, ktery je fotbalovym
klubem (FK), jemuz hraci patfi
svevolny prodej téchto prav (hrace) do jineého klubu ¢lenem statutarniho
organu FK, ponechani si ¢astky tim ziskané a odmitnuti ji pfedat
insolvenénimu (konkursnimu) spravci muze byt trestnym ¢inem poskozeni
véfitele (8 256 TZ 1961, § 222 TZ), je-li FK v upadku a byl-li na jeho majetek
prohlasen konkurs

muze jit o soubéh s trestnym ¢inem poruseni povinnosti v insolvenénim
(konkursnim) fizeni (8 126 TZ 1961, § 225 TZ), odmita-li zaroven takovy
Clen statutarniho organu FK soucinnost se soudem i s insolvenénim
(konkursnim) spravcem, byt tak Cini proto, ze ma jiny nazor na to, ze
zminéna hraéska prava byla zahrnuta do majetkové (konkursni) podstaty




Subsidiarita trestni represe

1 Usneseni NS sp. zn. 5 Tdo 1183/2013 a sp. zn.
5 Tdo 331/2015:

1 zadsada podle § 12 odst. 2 TZ se uplatni i pfi ukladani sankci za
trestné Ciny

1 je tfeba zohlednit pouzité mimotrestni prostfedky, které mohou
z€asti doplnit a nahradit trestni represi (viz téz § 38 odst. 2 TZ)

¢im je mimotrestni sankce citelnéjsi, tim muze byt mirngjsi trestni
represe a sankce s ni spojena

u majetkovych trestnych ¢ind ma vyznam zejména nahrada skody
zpusobené trestnym €inem (viz téZ 8§ 38 odst. 3 TZ) jako zvlastni
sankce, byt jejim ucelem je primarné reparace nasledku trestného
cinu

uloZeni dostate¢né vysoké nahrady Skody (zde asi 8 miliond K¢)
muze byt i jednim z ddvodul postupu podle 8 58 odst. 1 TZ o
mimoradném snizeni trestu odnéti svobody (zde 1 rok OS/PO 1 rok)




Néktera dalsi aktualni rozhodnuti

1 Rozhodnuti pod €. 17/2016 Sb. rozh. tr.:

1 zpronevéra penéz ulozenych do advokatni uschovy

1 rozdil mezi zpronevérou (8 206 TZ) a porusenim povinnosti pfi
spravé ciziho majetku (8§ 220 TZ)

1 navaznost na rozhodnuti pod €. 21/2002-1. Sb. rozh. tr.

1 Rozhodnuti ¢. 23/2016 Sb. rozh. tr.:

1 vyklad toho, kdy neni trestny cin spachan v zajmu PO ve smyslu
8§ 8 odst. 1 ZTOPO [TC podle 8§ 337 odst. 1 pism. a) TZ]

1 Slo 0 poruseni zakazu fizeni motorovych vozidel jednatelem s. r.
0., ktery fidil vozidlo vyluéné pro své osobni potfeby

1 feSeni otazky zavinéni pravnické osoby (napr. pro odliseni
umysiné a nedbalostni varianty TC), které se odvozuje od
zavinéni fyzicke osoby jednajici podle § 8 odst. 1 ZTOPO




Néktera dalsi aktualni rozhodnuti

1 Usneseni NS sp. zn. 5 Tdo 732/2015:

1 fesen vztah alternativ padelani a pozmeneni penez
podle § 233 odst. 2 TZ CR (8 270 odst. 2 TZ SR)

1 pokud pachatel padélal penize s umyslem udat je jako
prave a take je takto udal do obéhu, naplnil jen prvni
alternativu

1 zaroven posuzovana pricetnost pachatele a nutnost
jejiho zkoumani, jestlize pri udavani penez, které
predtim padélal, byl pod znacnym vlivem alkoholu (asi
2,13 promile)

1 0 zachovani pfri¢etnosti pachatele muze svédcit
pomérné sofistikovany zpusob padélani vyzadujici
soustfedéni a dovednosti, pficemz vyrobil velmi zdarile
padélky, které udal




Néktera dalsi aktualni rozhodnuti

1 Usneseni NS sp. zn. 8 Tz 16/2016:

1 feSeni dilCiho utoku pokracovani ve zkraceni dané (§ 116 a
§ 240 TZ CR, 8§ 122 odst. 10 a 8§ 276 TZ SR)

1 je to zkraceni platby za jednotlivée zdanovaci obdobi, pokud neni
delSi ¢asovy odstup mezi vice témito obdobimi

1 neni jim pouhé neuvedeni nékterého z vice pfijmu tvoricich
zaklad dané v jednom zdanovacim obdobi
1 schvaleno k publikaci ve Sb. rozh. tr.

1 Usneseni NS sp. zn. 8 Tdo 267/2016:

1 zpronevéri-li advokat penize, které prevzal do uschovy, naplni |
znak podle § 206 odst. 4 pism. b) TZ CR [§ 213 odst. 2 pism. ¢)
TZ SRY], tj. spacha cCin jako osoba, kterd ma zvlast ulozenou
povinnost hajit zajmy poskozeneho




Néktera dalsi aktualni rozhodnuti

1 Rozhodnuti pod €. 34/2014 Sb. rozh. tr.:

1 feSeni otazky, kdy je mozno vyuzit k dikazu vysledky kontrol
celnich ¢i jinych organu provedenych v souvislosti s
nelegalnimi dispozicemi se zbozim podléhajicim spotrebni
dani (napf. tabak a tabakové vyrobky)

1 lze je vyuzit jen tehdy, kdyz se tim neobchazi institut
domovni prohlidky nebo prohlidky jinych prostor a pozemku

1 Usneseni NS sp. zn. 5 Tz 29/2016:

1 obdobné zavéry jako v rozhodnuti €. 34/2014 Sb. rozh. tr.

1 uCinény ve vztahu ke zbozi porusujicimu prava dusevniho
vlastnictvi (ochranné znamky apod.)

1 schvaleno k publikaci ve Sb. rozh. tr.




Néktera dalsi aktualni rozhodnuti

1 Usneseni VS v Olomouci sp. zn. 3 To
44/2015

1 feSen vztah karného postihu advokata karnym senatem
CAK a trestniho postihu za zpronevéru penéz
sverenych mu klienty

1 ucinén zaver, ze rozhodnuti o karném provinéni
nezaklada prekazku veci rozhodnuté s ucinky ,ne bis in
idem*

1 Poukaz na tzv. Engel kritéria v rozhodnutich ESLP

1 trestni kolegium NS to schvalilo k uverejnéni ve Sb.
rozh. tr.




averem

1 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu dostupna
na www.nsoud.cz

1 Dekuji za pozornost

1 Dotazy a nazory do diskuse

1 Na shledanou




