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Qfiktivne manzelstva
O dprava styku dietata s blizkymi
osobami v inych pripadoch




Q zapieranie otcovstva







spravodlivosti pre dieta

O reakcia zdkonodarcu: Pojem najlepSi
zaujem dietata je komplexny a jeho
obsah sa ma urcit podla okolnosti
pripadu (podla dietata)

Losobny kontext, situacia a potreba
dietata maju byt pri posudzovani
najlepSieho zaujmu rozhodnym kritériom.




zakonodarnymi organmi.“ Dohovor OSN
o pravach dietata (¢l. 3 ods. 1)




Dohovoru o pravach dietata o procedure
oznameni

Qratifika¢na listina bola ulozena u
generalneho tajomnika OSN dna
3.12.2013.

13

zmluva, ktord ma podfa ¢l. 7 ods. 5 Ustavy
Slovenskej republiky prednost’ pred zakonmi.
Protokol je medzinarodnou zmluvou o
ludskych pravach a zakladnych slobodach,
ktora priamo zaklada prava alebo povinnosti
fyzickych osob alebo pravnickych oséb

14




pri svojom postupe v prvom rade hladiet' na tri
zakladné principy:
1.princip najlepSieho zaujmu die _ tata,

2. princip reSpektovania prav die tata,
3. princip vypo Eutia nazoru die tata
(participa €ny princip).

a primary consideration)




sposobom sa najlepSie zaujmy dietata
skimaju a hodnotia a aka vaha sa im
pripisuje pri rozhodovani

=) nové ustanovenie ma byt check list pre
sudcov a sudkyne !

aby zahrnali_élanok 3 ods.1 a zabezpe dili

zavedenie poziadavky na prednostné
zohFadnenie najlepsSieho zauimu die tata
do vnutroStatnych zakonov a predpisov




posudenia najlepSieho zaujmu dietata.

jednotlivého dietata alebo skupinu deti.
nehierarchicky zoznam prvkov
rozhodujuce prvky

zoznam by mal sluzit’ ako konkrétne
usmernenie, ale zarover byt pruzny.

10



ucinnost od 1.2.2013

BERUCKSICHTIGUNG DES
KINDESWOHLS § 138 ABGB

22
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mit Nahrung, medizinischer und sanitarer
Betreuung und Wohnraum, sowie eine
sorgféltige Erziehung des Kindes;

2.die Fursorge, Geborgenheit und der Schutz der
korperlichen und seelischen Integritat des
Kindes;

3.die Wertschéatzung und Akzeptanz des Kindes
durch die Eltern; 23

.die Berucksic
in Abh&ngigkeit von dessen Verstandnis und
der Fahigkeit zur Meinungsbildung;

6.die Vermeidung der Beeintrachtigung, die das
Kind durch die Um- und Durchsetzung einer
MalRnahme gegen seinen Willen erleiden
konnte;

24
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rechtswidrig verbracht oder zuriickgehalten zu
werden oder sonst zu Schaden zu kommen;

9.verlassliche Kontakte des Kindes zu beiden
Elternteilen und wichtigen Bezugspersonen
sowie sichere Bindungen des Kindes zu diesen
Personen;

11. die Wahrung der Rechte, Ansprtiche und
Interessen des Kindes sowie

12.die Lebensverhaltnisse des Kindes, seiner
Eltern und seiner sonstigen Umgebung.

13



» prominentné zaradenie ustanovenia v
ABGB (8 138)

» do novely (8 178a — v uzsom rozsahu)

» vSeobecne platné: pravo styku,

starostlivost, vychodné opatrenia, adopcia

27

» Vypocet nemozno povazovat za fixny
(absolutny) predpis spésobu vedenia
rodinného zivota medzi rodicom a
dietatom =) privatna autonémia
rodinného zivota

konkrétnom pripade (otazke) samostatne

14



pedagogické a pedopsychologické
aspekty

Zaujem dietata je ,flexibilny atribut
Specificke] a modifikovate/nej konStelacie
osobnostnych a socialnych faktorov

ochrany a rizika pre dieta“
(cit:Dettenborn/Walter,Familienrechtspsychologi
e [2002] 59 ff.) 29

su délezité pri posudzovani zaujmu
dietata je vSak mozné v zadkone vypocitat.
Pdjde o faktory, ktoré mézu rodi¢om,
osobam zuc¢astnenym na rozhodovani o
dietati a v neposlednom rade sudu
pomoct’ zodpovedat’ otdzku zaujmu
dietata.
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uloha pri posudzovani kolizie
jednotlivych prav die tat’a

nema byt konkurenciou vo vztahu k inym
pravam, prave naopak, ma zabezpe €it’
plné a u éinné aplikovanie inych prav

31

32
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hlradiskom pri rozhodovani  vo vSetkych
veciach, ktoré sa ho tykaja. Pri ur€ovani
a posudzovani zaujmu maloletého dietata
sa zohladnuje najma
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osobe, ku ktorej ma vytvorenu vztahovu
vazbu

20



Clanok 31 - Poru énictvo, prava styku a bezpe énos t’

1. Zmluvné strany prijmu potrebné legislativne alebo iné opatrenia na
zabezpecenie toho, aby pri ur¢ovani porucnictva a prav na navstevu

deti boli vzaté do Uvahy akékolvek zavazné incidenty nasilia v ramci
rozsahu pdsobnosti tohto dohovoru.

2. Zmluvné strany prijmua potrebné legislativne alebo iné opatrenia,
aby zabezpedili, ze uplatriovanie akychkolvek navstevnych

a porucnickych prav neohrozi prava a bezpecnost obete alebo deti.

41
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QZabranenie, aby dieta na zaklade
spravania rodi¢ov malo moznost
pocitovat vinu za spravanie inych (t.j.
spravanie mimo sfery jeho moznosti ho
ovplyvnit)

22



vztahovej vazby - prof. Jozef Miklosko
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e rladne nevykonavanie
rodicovskych povinnosti =)
ohrozenie prav dietata

jednym z prvoradych predpokladov vyvoja
ludského jedinca. PoruSenie tejto
najprirodzenejSej fudskej vazby je zdkonom
umoznené len v pripade absollutnej absencie
starostlivosti €i jej Uplnej nedostato¢nosti, a to
len vtedy ak je dieta ohrozené.

20.6.2010): vazba medzi matkou a dietatom je

25



Statneho organu odlu¢ené od rodiny rezultuje

z ustanovenia €l. 8 ods. 1 Eurépskeho
dohovoru povinnost, aby dévody a okolnosti
odltenia spinali jasne stanovené

predpoklady (porovnaj pripad Scozzari a
Giunta proti Taliansku - rozhodnutie z 13. jula
2000).

51

starostlivost’len vtedy , ak vychova maloletého
dietata je vazne ohrozena alebo vazne
narusena a iné vychovneé opatrenia neviedli k
naprave alebo ak rodi¢ia nemozu zabezpedit
osobnu starostlivost’o maloleté dieta z inych
vaznych dovodov a maloleté diefa nemozno
zverit' do nahradnej osobnej starostlivosti alebo
do pestunskej starostlivosti. 2
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svoje rozhodnutie je procesnopravny,
ustavnopravny a fudskopravny zavazok.

=) zakladnou podmienkou legitimity
rozhodnutia

27



ucastnik konania, stru¢ne, jasne a vystizne
vysvetli, ktoré skuto¢nosti povazuje za
preukazané a ktoré nie, z ktorych dékazov
vychadzal a akymi Gvahami sa pri hodnoteni
dokazov riadil, pre¢o nevykonal dalSie
navrhnuté dokazy a ako vec pravne posudil.
Sud dba na to, aby odévodnenie rozsudku bolo
presvedcive.”. o

povedané, spravodlivy proces . Formulaciou
uvedenou Vv ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Ustavodarca v
zakladnom pravnom predpise Slovenskej
republiky vyjadril zhodu zamerov vo sfére prava
na sudnu ochranu s pravnym rezimom sudnej
ochrany podfa dohovoru. Z uvedeného dévodu
preto v obsahu tychto prav nemozno vidiet’
zasadnu odliSnost’.”[1]

[1] rozhodnutie I. US SR &. 108/07. %
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rodinnych vazieb !

=) zaklad pre
a) opatrenia zamerané na Upravu rodinnych pomerov v

prirodzenom rodinnom prostredi, plan socialnej
prace s rodinou dietata, sledovanie psychického
vyvinu, fyzického vyvinu a socialneho vyvinu dietata
(8 32 ods. 3 z. 305).

stdu spravu o ucinkoch opatreni, ktoré boli prijaté

na odstranenie dévodov, pre ktoré bola nariadena
ustavna starostlivost, a informuje sid o moZnostiach
zruSenia Ustavnej starostlivosti alebo zverenia
dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby
nez rodi¢a, pestunskej starostlivosti alebo o

moznosti osvojenia (8 32 ods. 5 z. 305).

29



b) nejednotna terminolégia (nevhodné
podmienky pre vychovu, neschopnost’
vychovy rodi¢ov)

c) Casto socialne dévody — druhy naj €astejSi

dovod nariadenia Ustavnej
starostlivosti!!

8 54 ods. 2 ZR: Za vazne ohrozenie alebo
vazne narusenie vychovy maloletého
dietata sa nepovazuju nedostato €éné

bytové pomery alebo majetkové pomery
rodi¢ov maloletého dietata.
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ESLP zistil, Ze deti neboli vystavené nasiliu, zlému
zaobchadzaniu, sexualnemu zneuZzivaniu,
nebol zisteny nedostatok zo strany rodicov,
nevhodny psychicky stav rodi¢ov €i nedostatky
v ich citovych a vychovnych schopnostiach.

31



=) zasah do rodinného Zivota je legitimny len ak je
nevyhnutny v demokratickej spoloé¢nosti (¢l. 8
ods. 2)

=) moznost’ umiestnit’ dieta do prostredia
vhodnejSieho pre jeho vychovu nemoéze sama
0 sebe odbévodnovat jeho nasilné odnatie
biologickym rodiCom

§ 10 a nasl. zadkona €. 305/2005 Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a o
socialnej kuratele o zmene a doplneni niektorych zakonov =) opatrenia
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately n a predchadzanie
vzniku krizovych situacii v rodine

§ 32 ods. 2: Orgéan socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately v
spolupraci so zariadenim na vykon rozhodnutia stdu, s obcou a
akreditovanym subjektom, ktory vykonéva opatrenia zamerané na Upravu
rodinnych pomerov v prirodzenom rodinnom prostredi, vypractva plan
socidlnej prace s rodinou die _tat'a, ktorého suéastou je sledovanie

psychického vyvinu, fyzického vyvinu a socialneho vyvinu dietata.
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socialnymi pracovnic¢kami, mal sklony ku
alkoholizmu a hrozilo celej rodine
vystahovanie z bytu z dévodu neplatenia
najmu. ZhorSujuca sa ekonomicka a majetkova
situacia stazovatefa viedla k vypnutiu elektriny
a vody. Deti boli vynaté predbeznym opatrenim
a nasledne umiestnenie do zariadenia Ustavne;

vychovy.

Ustavnej starostlivosti; taktieZ to organy
nezbavuje povinnosti uplatnit’ prostriedky, ktoré
by umoznili zachovanie rodinného vztahu

=) nie je vhodné uprednostriovat materialne
podmienky nad emocionalnym zazemim rodiny

35



Vplyv rozhodnutia ESLP na judikatiru v CR:

a) Mestsky sud v Prahe (17C0151/2004): vyzval sud
prvého stupna, ktory dieta zveril do Ustavnej
starostlivosti, aby tomuto dietatu urcil nového
opatrovnika, kedZe ,je nevhodné a kontraproduktivne,
aby tato ulohu plnil ten, kto podal navrh na zacatie
konania“.

b) plné uznanie rozh. Havelka Ustavnym sidom CR

36



najvhodnejSim prostredie rodiny tvorenej
otcom a matkou dietata .“.

73

74
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=) striedava osobna starostlivost’ (alternativne
rieSenie k radikalnym navrhom otcovskych
organizaciil!)

druhého rodi¢a s maloletym dietatom,
alebo inym vaznym sp6sobom brani
druhému rodicovi udrziavat jeho vztah

s maloletym dietatom sud méze aj bez
navrhu zmenit rozhodnutie o osobnej
starostlivosti.”.
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8 24 ods. 3: Rozhodnutie o uprave vykonu
rodi¢ovskych prav a povinnosti mozno
nahradit’ dohodou rodi¢ov. Dohoda musi
byt’schvalena sudom, inak je
nevykonate Mma.

=) otadzka spoésobilého titulu na vykon
rozhodnutia o vychove maloletych podla
Siestej ¢asti OSP (najma § 272-273d).

39



bydlisko do iného okresu v Slovenske]
republike, ak toto odstahovanie

podstatne s tazi rodiCovi styk s malolety

m

dietatom.

rozumie aj tzemie hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislava a Uzemie
mesta Kosice."

40



upravit vykon ich rodicovskych prav a
povinnosti, najma urci, ktorému z rodicov
zveri maloleté dieta do osobnej
starostlivosti. Ustanovenia § 24, 25 a 26
sa pouziju primerane.

41



dietata a ak to vyzaduju pomery v rodine,
sud mo6ze upravit styk dietata aj s blizkymi
0osobami.6)".

=) 8§ 36 ods. 1 posledna veta odkazuje na §
24, 25 a 26 ??7?

42



Specializovanych zariadeniach.

=) neexistencia pojmu Specializované

zariadenie v zakone 305!
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maloletému dietatu alebo na ucely Upravy
rodinnych a socialnych pomerov
maloletého dietata pobyt v zariadeni
najdihSie na Sest mesiacov

44



zverené do nahradnej starostlivosti podla
8 45 alebo 48,

- budicim osvojite Fom, ktorym bolo
maloleté dieta zverené do starostlivosti
podla § 103,

- osvojite f'om

- poru €énikovi, ktory sa o maloleté die ta
osobne stara *

45



nepredchadzalo vychovné opatrenie podla
odseku 2 ak je to v zaujme maloleteho
dietata.”.

46



zverené do nahradnej starostlivosti podla
8 45 alebo 48,

- budicim osvojite Fom, ktorym bolo
maloleté dieta zverené do starostlivosti
podla § 103,

- osvojite f'om

- poru €énikovi, ktory sa o maloleté die ta
osobne stara "

a7



» obcou,
» nesStatnym subjektom

vykonu vychovného opatrenia pod
odseku 2 alebo odseku 3

pomerov maloletéeho die tata pocas

I'a
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maloleté dieta umiestnené.

49



zodpovedné, spachalo €in inak trestny.6a)".

.8 38 sa dopifia odsekom 5, ktory znie:

»(5) Navrh na obmedzenie vykonu
rodi¢ovskych prav podla odseku 2 a navrh na
pozbavenie vykonu rodi¢ovskych prav podla
odseku 4 mdéze poda t’ aj prokurator .“.“.

trest odfatia slobody na dozivotie , sud jej ulozi v

obcianskopravnom konani ochrannu vychovu.

(2) Ak osoba, ktora pre nedostatok veku nie je
trestne zodpovedna, spachala €in, ktory je inak
trestnym ¢inom, méze jej sud ulozit' v
obcianskopravnom konani ochrannu vychovu, ak je
to potrebné na zabezpecenie jej riadnej vychovy
alebo niektoré vychovné opatrenie podfa osobitného
zakona.” 100
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ktoré sa ho tykaju.

Zosuladenie s ¢l. 12 Dohovor o pravach
dietata

=) nositefom prava ,vyjadrit samostatne svoj

nazor“ je bez ohladu na vek a rozumovu
vyspelost' !

102
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a urovne vyspelosti

 Nazory dietata sa musi venova ' ,nalezita
pozornost na zaklade ich veku a Urovne
vyspelosti“. Toto slovné spojenie odkazuje na
schopnost dietata, ktora je potrebné posudit
na to, aby bolo mozné jeho nazory
zodpovedajuco zvazit, alebo aby mu bolo
mozné vysvetlit, akym spésobom jeho nazory
ovplyvnili vysledok procesu. 103

104
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republiky,

— musi mat sposobilost na pravne ukony v
plnom rozsahu,

— musi mat osobné predpoklady, najma

zdravotné, osobnostné a moralne na
vykon tejto funkcie,

105

Novela: Osoba, ktora nezabezpecuje
osobnu starostlivost o jej maloleté dieta
z dovodu, ze jej bolo zo starostlivosti
odnaté rozhodnutim stdu, nesp ifa
predpoklad vykonavania nahradnej

osobnej starostlivosti v zaujme die _t'ata.
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107

— musi mat’ trvaly pobyt na tzemi
Slovenskej republiky

108
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uzemi Slovenskej republiky nevyzaduje

za predpokladu, ze stary rodi¢ alebo
surodenec  malolettho dietata ma
evidovany trvaly pobyt alebo iny
obdobny pobyt na Uzemi  ¢&lenského
Statu Europskej unie, ktory je viazany

zavaznym aktom Europskej Gnie  “. 109

zruSuje nariadenie (ES) €. 1347/2000
(Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 19/zv.
6) v plathom zneni).”.

Postup podfa ¢l.: 56 Umiestnenie dietata v
inom c¢lenskom State

110
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sucasne im ulozi povinnost, aby vyzivné
maloletého dietata zvereného do nahradnej
osobnej starostlivosti poukazovali poCas
trvania nahradnej osobnej starostlivosti
najdlhSie vSak do doviSenia plnoletosti
dietata uradu prace, socialnych veci

a rodiny; po dov rSeni plnoletosti tohto
dietat’a su rodi €ia povinni poukazova t
vyzivné k rukam die tat’a.

112
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starostlivosti stary rodi € alebo

surodenec maloletého die t'ata podla §

inym fyzickym osobam povinnym
poskytovat tomuto dietatu vyzivné ulozi
povinnost, aby vyzivné poukazovali
osobe, ktore| bolo maloleté die  ta
zverené do nadhradnej osobnej
starostlivosti.

45 ods. 1 Stvrte] vety , sud rodicom alebo

113
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osobnej starostlivosti a skuto €nos t’ €i
rodi €ia mozu prija t’ maloleté die ta do

osobnej starostlivosti

115
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Sud zrusSi ndhradnd osobnu starostlivos
....... ak bez suhlasu sudu premiestni
maloleté die t'a do cudziny na dobu
dlhSiu ako jeden mesiac

117

118
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osobnostné a moralne, je zapisana do
zoznamu  Ziadatefov 0o  pestunsku
starostlivost podla osobitného predpisul0
a sposobom svojho zivota a zivota 0sOb,
ktoré s nou ziju v domacnosti, zarucuje, ze
bude pestunsku starostlivost’ vykonava t’ v
zaujme maloletého die tata.

119

starostlivosti v zaujme die tata.“.

120
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povinni poukazova t’ vyzivné Kk rukam

diet’at’a.

122
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,navrh 8 86 ods. 1: Manzel m6ze do troch
rokov, odo dna, ked sa dozvie
o skuto énostiach dovodne

spochyb Aujucich , Ze je otcom dietata, ktore

sa narodilo jeho manzelke, zapriet na sude,
Ze je jeho otcom.

127

sud na navrh manzela rozhodnut o
pripustnosti zapretia otcovstva. V tomto
konani musi byt maloleté dieta zastupene
koliznym opatrovnikom.

128

64



Avsak: judikatira sledujuca ciel
zabezpecenia pravnej istoty a ochrany
zaujmov dietata, vychadza z ustaleneho
principu, ze zavedenie lehot pre zacCatie
konania o zapretie otcovstva je legitimne
a ospravedInitelné.

129

novembra 2005).

130
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administrativnopravny postih!!

132
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8 82 ods. 1 pism. f) zakona ¢&. 404/2011 o
pobyte cudzincov a o0 zmene a doplneni
niektorych zakonov

133

NEDOSTATKY PREJAVU VOLE

 slobodne

e vazne
 urcito

e Zzrozumite ne

134

67



ob ¢ianstva Slovenskej republiky alebo

udelenia pobytu na Uzemi Slovenskej

republiky .

135

136
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manzelia boli pri uzatvarani
manzelstva vedomi toho, ze
nechcu plnit’ povinnost uvedenu
v 8 1353 ods. 1t.j. vies ¥
spolo énu manzelsku
domacnos t

V prevaznej miere za ucelom,
aby zena niesla priezvisko

muza alebo ziskala jeho Statne
ob éianstvo (8§ 23)

138
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manZzela a generalneho prokuratora podat
navrh na zacatie konania o neplatnosti
manzelstva podfa odseku 1 zanikne
uplynutim jedného roka odo d na, ked’
sa 0 dovodoch neplatnosti manzelstva
pod I'a odseku 1 dozvedel. Generalny
prokurator méze podat navrh do troch
rokov od uzavretia manzelstva.”.

139
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zadrzania

141

119/2001 Z.z.), nariadenie Brusel lla

b) najlepSieho zaujmu dietata

142
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tyzd nov, okrem dévodov hodnych
osobitného zretela

143

nevratenie dietata (najlepsi zaujem
dietata)

Pozor! nie je posudzovat Gpravu
rodiCovskych prav a povinnosti (u koho
ma dieta byt v osobnej starostlivosti)

72



neprimeranému predlzovaniu konania
a popretiu zmyslu a cielov dohovoru
a nariadenia Brusel lla.

145

Uzemi Statu,

zabranenie dietatu opustit’ Uzemie Statu
bez suhlasu sudu (napr. odovzdanie
cestovneho dokladu dietata sudu).

146
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Uprave styku zalobcu s die tatom

147

tento podmienit’ plnenim primeranych
zaruk

148
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=) kedy uz dochadza k neopravnenému
premiestneniu dietata pod jurisdikciou
sudov v SR do cudziny?

149

vys tahovani maloletého die tat’a do

cudziny , o sprave majetku maloletého
dietata, o Statnom obcianstve
maloletého dietata, o udeleni suhlasu na
poskytovanie zdravotnej starostlivosti a o
priprave na buduce povolanie, rozhodne
na navrh niektoreho z rodic¢ov sud. 150
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maloletého die t'ata do cudziny , o sprave
majetku maloletého dietata, o Stathom
obcianstve maloletého dietata, o udeleni
suhlasu na poskytovanie zdravotnej
starostlivosti a o priprave na buduice
povolanie, rozhodne na navrh niektorého z
rodicov sud.

151

pred¢asné podavanie ziadosti o navrat

=) zmena bydliska = zmena obvyklého pobytu

dietata

152

76



nevyzaduje suhlas druhého rodica.

2. rodi€¢ ma povinnost druhého rodi¢a
o vycestovani informovat.

153

rodi¢a alebo bez rozhodnutia sudu, povazuje
sa premiestnenie dietata za neopravnene.

154

77



generalneho tajomnika OSN dna
3.12.2013.

156

78



zmluva, ktord ma podfa ¢l. 7 ods. 5 Ustavy
Slovenskej republiky prednost’ pred zakonmi.
Protokol je medzinarodnou zmluvou o

ludskych pravach a zakladnych slobodach,
ktora priamo zaklada prava alebo povinnosti
fyzickych osob alebo pravnickych oséb

157

v pripadoch porusSenia prav garantovanych
Dohovorom o pravach dietata alebo
niektorym z jeho substantivnych protokolov.

158

79



ozbrojenych konfliktoch

159

Min prace SR: zakon o detskom komisarovi
a komisarovi pre postihnuté osoby

160

80



reSpektovat procesné prava dietata
garantované priamo protokolom

priamo vykonate Iny

161

Ustanovenie ¢l. 1 protokolu upravuje
pravomoc vyboru . Pri podpise opcného
protokolu Slovenska republika urobila toto
vyhlasenie: "Slovenska republika uznava
prislusnost Vyboru OSN pre prava dietata
prijat a posudit oznamenia podla ¢lanku 12
ods. 1 op¢neho protokolu”.

162

81



on a communications proceaure

163

164

82



veduci princip Dohovoru, ktory variuje
v kontexte jednotlivych prav dietata

vyjadrenim zaruky a vykladu inych v

Dohovore o pravach dietata zakotvenych
prav 166

83



a primary consideration) Dostupné:
http://www?2.ohchr.org/English/bodies/crc/docs

/GC/CRC C GC 14 ENGDdf preklad do

slovenského jazyka je zverejneny na stranke Ministerstva prace,
socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky:
http://www.employment.gov.sk/files/slovensky/ministerstvo/konzultacne-
organy/rada-vlady-sr-ludske-prava-narodnostne-mensiny-rodovu-
rovnost/vybor-deti-mladez/gc-14.pdf

167

168

84



priamo alebo nepriamo ovplyvhuju deti.

169

psycho-socialnych aspektov situacie dietata
mozno preskimat jeho obsah. Dettenborn,
H.: Kindeswohl In: Volberts/Steller (Hrsg.),
Handbuch der Rechtspsychollogie, Gottingen
2008. 574.

170

85



Kinderrechte. Dietz-Verlag. Berlin 2008.
UTOPIE kreativ, H. 217 (November 2008). s.

1032.

171

Riadne oddvodnenie =) zakladnou
podmienkou jeho leqitimity

Rozhodnutie musi byt dostato¢né, racionalne

a presvedcivo odovodnené.

172

86



kuratele

173

174
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statmi.

c) VySetrovanie.

175

176
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177

pravomoc rozhodnut za urc€itych podmienok
0 neprijate nosti s taznosti ak zisti, ze by
prejednanie s t'aznosti bolo v rozpore

s najlepSim zaujmom die tat’a.

*Pravidlo 20.1. procesného poriadku.
*Pravidlo 20.4. procesného poriadku.

178

89



pravomoc rozhodnut za urc€itych podmienok
0 neprijate nosti s taznosti ak zisti, ze by
prejednanie s t'aznosti bolo v rozpore

S najlepSim zaujmom die tat’a.

*Pravidlo 20.1. procesného poriadku.
*Pravidlo 20.4. procesného poriadku.

179

dosiahla plnoletost a stazuje sa na porusenie
prava v Case, ked bola eSte neplnoleta .

180

90



181

protokol je medzinarodna zmluva, ktora ma
podfa ¢l. 7 ods. 5 Ustavy SR prednost pred
zakonmi (nepouzitie OSP ¢i ZoR — zastupenie
maloletého)

182

91



16.3.d. procesného poriadku.

183

zakotvené v Dohovore o pravach dietata
alebo v niektorom z jeho op¢nych protokolov.

«Cl. 7 pism. c¢) protokolu.

184

92



posudzovany v ramci iného
medzinarodného vySetrovacieho alebo
zmierovacieho konania

*Pojem ,medzinarodny*: mechanizmus
Organizacie spojenych narodov, ESLP

185

protokolu zodpoveda ustanoveniu ¢l. 35 ods.
1 Europskeho dohovoru o ochrane ludskych
prav a zakladnych slobéd, (princip
subsidiarity medzinarodného mechanizmu
ochrany prav deti)

186

93



alebo by bolo nepravdepodobné, ze
prinesie U €innd napravu .

187

zaujem podfa Dohovoru o pravach dietata. 8
1 ods. 2 zakona ¢. 305/2005 Z.z. o
socialnopravnej ochrane deti a o socialnej
kuratele.

188

94



pravom chranené zaujmy dietata, zariadenie,
obec, vysSi Uzemny celok, akreditovany
subjekt, Skolu, Skolské zariadenie alebo
poskytovatela zdravotnej starostlivosti. § 8
zakona €. 305/2005 Z.z. o socialnopravnej
ochrane deti a o socialnej kuratele.

189

190

95



ktore mozu byt za vynimocnych okolnosti
potrebné na to, aby sa prediSlo vzniku moznej
nenapravitelnej Skody na strane obete alebo

obeti idajného porusenia prav.

191

druhou je potreba predchadzania vzniku
moznej nenapravite Inej Skody (irreparable
damage).

192

96



opatreni upravuje procesny poriadok. Pravidlo
7 procesneho poriadku.

193

pripade nastala vynimo €na okolnos t' a
potreba predchadzania vzniku moznej
nenapravite Pnej Skody pre die ta.

194

97



slovenskej praxi nemusi is t’ vzdy
o predbezné opatrenie , tak ako ho pozna
Obciansky sudny poriadok, alebo Spravny
poriadok. Do uvahy prichadza napriklad
moznost, aby slovenské sudy nariadili

iné primerané obmedzenia obvinenému
pripadne pachatelovi podla Trestného
poriadku.

vychovné opatrenia podla zakona o rodine €i

195

196
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197

neskorSich predpisov a ktorym sa menia a
doplnajua niektore zakony

198

99



Podzakonny predpis

ktorou sa ustanovuju podrobnosti vykonu
rozhodnutia o vychove maloletych deti

199

200
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|dentifikované problémy

201

202

101



203

204

102



=) potreba pouzitia primeranej sily (napr.
vyviest z miestnosti povinného, stard mamu,
novinarov a pod., kde je dietata)

=) zabezpecenie pokojnej interakcie sudcu
(VSU) a dietata

205

(2) Cielom poskytovania su€innosti pod la
odseku 1 je plnenie tloh pod Fa osobitného
predpisu. 9)

206

103



podstaty, predbezny spravca alebo sudny exekutor.4)
(2) O poskytnutie ochrany pod F'a odseku 1 mozno
poZiada t’ len vtedy, ak

a) vwkon rozhodnutia bol zmareny _ alebo

b) z konania alebo charakteru osoby povinného vyplyva
odbvodneny zaver, Zze mbze dojst k ohrozeniu Zivota
alebo zdravia osoby poverenej vykonom rozhodnutia.

207

§9

zoPZ SR

(1) Policajt v sluzbe je povinny v medziach
tohto zakona vykonat sluzobny zakrok, ak je
pachany trestny €in alebo priestupok alebo je
doévodné podozrenie z ich pachania.

208

104



al.

Legislativna zmena (vstup do obydlia policajtom,
donucovacie prostriedky ..chvaty, hmaty)

209

210
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211

=) sudna Uschova, Statna pokladnica

=) obnova vyplaty ...zanik marenia resp. zdarny

vykon

212

106



deti a socialnej kurately, pripadne s prislusnym
organom obce zabezpe €it’ od natie die t'ata

tomu, u koho podla rozhodnutia nema byt, a
postarat’ sa o jeho odovzdanie tomu, komu bolo
podla

214

107



=) kurator, policajt, psycholég, lekar, opravneny

215

rozhodnutia.

Prizvanou osobou je najméa zastupca skoly,
Skolského zariadenia, zastupca poskytovatela
zdravotnej starostlivosti

216

108



odmietnutie generalneho prerusenia vykonu
rozhodnutia =) znehodnotenie a deSpekt
sudnych rozhodnuti

218

109



a) pravoplatnosti titulu
b) al. za €atia marenia vykonu rozhodnutia

=) tak Standardny rezim (vyzva, pokuta,
Setrenie, odnatie)

219

a momentalny vykon od natim by bol v
rozpore s najlepsSim zaujmom die tata

TAK =)

220

110



=) sud spravidla predtym zabezpeci odborné
vyjadrenie o vhodnosti planu, obsahu a
rozsahu planu

=) vykon kontroly plnenia plamnu: sud alebo
poveri odbornu osobu alebo zariadenie

221

niektorym z uc€astnikov =) zruSenie planu a
riadny vykon

222

111



=) vychovné opatrenie?
=) vynatie dietata na neutralnu poédu?

=) vynatie dietata do zariadenia?

223

224

112



rodi¢ov alebo do starostlivosti toho, koho
oznaci sud; alebo do striedavej osobnej
starostlivosti (8 76 ods. 1 pism. b) — ods. 5)
b) o styku

vykon mozny az po pravoplatnosti!!!

225

226

113



a) rozhodnutie sa stalo nevykonatelnym (napr.
vek die tata . 16? 17? rokov

b) opravneny nevykonava prava, ktorého sa v
ramci vykonu rozhodnutia doméha resp.
neposkytuje patri¢na sucinnost pri realizacii
vykonu rozhodnutia

227

228

114



vek die tata . 16? 17? rokov

b) opravneny nevykonava prava, ktorého sa v
ramci vykonu rozhodnutia doméha resp.
neposkytuje patri¢na sucinnost pri realizacii
vykonu rozhodnutia

229
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