Ochrana osobnosti a nahrada nemajetkovej ujmy

v aktualnej rozhodovacej praxi ¢eskych sudov lll.

Seminar Justicni akademie SR
Omsenie, 22. — 23. listopadu 2018
JUDr. Petr Vojtek

lll T
Usmrceni osoby blizké (+ zavazné ublizeni

na zdravi)

§ 2959 o. z.

PFi usmrceni nebo zvlast’ zavazném ublizeni na
zdravi od¢ini Skidce dusSevni utrapy manzelu, rodici,
ditéti nebo jiné osobé blizké penézitou nahradou
vyvazujici plné jejich utrpeni. Nelze-li vysSi nahrady
takto urcit, stanovi se podle zasad slusSnosti.




Usmrceni osoby blizké (+ zavazné ublizeni
na zdravi)

Zavazné ublizeni zdravi — novy narok
Nelze vytvorit predem metodiku

Stejna pravni konstrukce jako u usmrceni (plna
nahrada, zasady slusnosti)

vvwvs

zejména komatické stavy, zavazna poskozeni mozku, ochrnuti
vyrazného rozsahu

Pripad zavazného ublizeni na zdravi

PFi urcovani vySe penézité satisfakce podle § 13
odst. 2 a 3 ob&. zak. za nemajetkovou Gjmu spocivajici v
zasahu do osobnostnich prav fyzické osoby v dusledku
tézké ujmy na zdravi blizké osoby, ke kterému doslo
jeSté pred ucinnosti novely obc. zak. provedené
zakonem c. 47/2004 Sb., tj. pred 1. 5. 2004, ktera do §
444 vlozila novy odstavec 3 o jednorazovém
odskodnéni v pripadé usmrceni, mize soud pouzit §
444 odst. 3 obc&. zak. jako voditko pro urceni pfrimérené
vySe penézité zadostiucinéni.

Usneseni NS ze dne 27.9.2012, sp. zn. 30 Cdo 947/201 |
Usneseni US ze dne 25.2.2014, sp. zn. . US 4814/12




Pripad zavazného ublizeni na zdravi

KS v Brné - rozsudek ze dne 2. 10. 2015, sp. zn.
70 Co 166/2015 (reSeno podle ob¢&. zak.)

zvlast’ zavazna dGjma na zdravi ditéte pri Skolni akci
(spasticka paraplegie a inkontinence)

nahrada nemajetkové Gjmy — kazdému z rodicu

| 000 000 K¢

Pripad zavazného ublizeni na zdravi

Mucivé utrapy vyvolané tim, Ze syn je
trvale ve vegetativhim stavu, jsou pro matku
obvykle horsi nez usmrceni ditéte.

Usneseni VS v Olomouci ze dne 10.5.2016, sp.zn. 4
To 18/2016 (SoRo 11-12/2017)

- srovnani nemajetkové Ujmy pri usmrceni a Ppfri
trvalém vegetativhim stavu osoby blizké — podle §
2959 o.z.

- matce, jejiz syn je ve vegetativhim komatu,
priznano 480 000 K¢




Pripad zavazného ublizeni na zdravi

Neopravnénym porusenim prava na zivot
(resp. zdravi) s diasledkem zavazného postizeni
jedné fyzické osoby muze dojit téz k zasahu do
prava na soukromi druhé fyzické osoby, jehoz
soucasti je rodinny zivot zahrnujici vztahy mezi
manzeli i blizkymi pFibuznymi. Takovym blizkym
pribuznym muze byt také sourozenec postizené
osoby, ktery se narodil az po jejim postizeni.

Rozsudek NS ze dne 27. 5. 2015, sp. zn. 30 Cdo
5158/2014 (SoRo 9/2016) — reseno podle § |3 obc. zak.

- neprijato do Sbirky soudnich rozhodnuti a
stanovisek

— prilis Siroké pojeti

Usmrceni osoby blizké

Nelze vytvorit zadnou metodiku, nejde o odborné
medicinské posouzeni, nybrz o zvazeni dopadu ujmy
do osobnostni sféry pozustalého.

Nadale lze zcasti vyuzit judikaturu k ochrané
osobnosti - zejména k narokim odivodnénym pred I.
5. 2004 narusenim zakladniho prava rozvijet
pribuzenské vztahy a po tomto datu nedostatecnosti
pausalni zakonné castky stanovené v § 444 odst. 3 obc.
zak.




Usmrceni osoby blizké

Analytické materialy Nejvyssiho soudu (JUDr.
Petra Polisenska)

- kritéria a prisouzené castky podle predchozi
upravy (ochrana osobnosti)

- monitoring nové judikatury (nyni zpracovano
pres 400 rozhodnuti)

Usmrceni osoby blizké - judikatura

Ke kritériim pro stanoveni vySe nemajetkové uajmy
zpuisobené smrti osoby blizké nalezi zejména intenzita
vztahu Zalobce se zemrelym, vék zemrelého a pozistalého,
otazka hmotné zavislosti pozistalého na usmrcené osobé,
moralni zadostiuc¢inéni ve formé pravniho postihu
Zalovaného (zpravidla trestnépravni sankce), mira zavinéni,
mira spoluzavinéni usmrcené osoby, postoj Zzalovaného
(litost, nahrada Skody, omluva aj.), dopad udalosti do sféry
ptuivodce, majetkové poméry zalovaného.

Rozsudek NS ze dne 18. 6. 2014, sp. zn. 30 Cdo
2535/2013 (C 14144)




Usmrceni osoby blizké - judikatura

Ulozil-li soud poskytovateli zdravotni péce zaplatit
Zalobcim jednorazovou nahradu za zasah do rodinnych
vztahti vyvolany tim, Ze pro nedostatky v pouceni
pacienta Iékafrem o moznostech dalSich vySetreni byla
opozdéné nasazena odpovidajici lécba a nebyl o nékolik
meésic oddalen nevratné se blizici konec Zivota osoby
blizké pozistalym, rozhodl o jiném naroku, nez ktery
Zalobci udinili predmétem Fizeni, jestlize v Zalobé
pozadovali jednorazovou nahradu za usmrceni osoby
blizké v dusledku nespravné diagnozy.

Rozsudek NS ze dne 28. 2. 2018, sp. zn. 25 Cdo 1725/2016 (Rc —
listopad 2018)

N

Usmrceni osoby blizké - judikatura

Nilez Ustavniho soudu ze dne 22. 12. 2015, sp. zn. I. US
2844/14

- hrubé a opakované pochybeni lékard porusujici Hippokratovu
prisahu a napliujici znaky trestného cinu

- smrt |5-letého syna a bratra (I 700 000 K¢ a |1 000 000 K¢
nebo | 000 000 a 600 000 K¢ ?)

body 53.a 54. — kritéria

body 56.a 57.— proporcionalita — zd(ivodnéné srovnani s jinymi
typy Ujem




Usmrceni osoby blizké - judikatura

Rozhodnuti po nalezu I. US 2844/14

Rozsudek KS v Ostravé ze dne 25. 8. 2016, sp. zn.
23 C 240/2008

- ve vysledku pfiznany &stky | 700 000 a | 000 000 K&

- zdivodnén rozdil od medialnich zalob

Usmrceni osoby blizké - kritéria

Okolnosti na strané poskozené

a) intenzita vztahu pozustalého se zemrelym

b) vék zem#elého a pozustalého

c) otazka existencni zavislosti pozistalého na usmrcené
osobé

d) moralni zadostiuc¢inéni ve formé pravniho postihu
zalovaného (zpravidla trestnépravni sankce)




Vychodiska NS - usmrceni osoby blizké

Ustanoveni § 2959 o. z. upravuje vsechny naroky na
nahradu nemajetkové Gjmy zpisobené usmrcenim ci
zvlast’ zavaznym ublizenim zdravi manzela, rodice,
ditéte ci jiné osoby blizké.

Dusevni utrapy spojené s prozivanim usmrceni Ci
zvlast’ zavazného ublizeni zdravi blizké osoby se p¥i
stanoveni vySe nahrady posuzuji primarné z pohledu
obvyklého clovéka a pripadné snizeni ¢i zvyseni lze
odvinout od prokazanych okolnosti jednotlivych
kritérii.

Vychodiska NS - usmrceni osoby blizké

Kritérium existencni (i hmotné)
zavislosti na usmrcené osobé
- Sireji pojata existencni zavislost
pozustalého na usmrcené osobé s tim, ze
pripadné majetkové naroky spojené se
ztratou vyzivy upravuje § 2966 o. z.




Usmrceni osoby blizké - judikatura

Je-li pozustaly natolik atlého véku a zemfiela blizka
osoba natolik vysokého véku, Zze se mezi nimi nejen ke
dni smrti zemfelé osoby citové vztahy nerozvinuly a ani
nelze divodné predpokladat, ze by se pFi obvyklém
béhu udalosti rozvinuly v budoucnu, nema pozustaly
pravo na jednorazovou nahradu nemajetkové uajmy
vzniklé usmrcenim osoby blizké.

Rozsudek NS ze dne 20. 10. 2016, sp. zn. 25 Cdo 173/2016
(Feseno podle obc. zak.)

- neschvéaleno do Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek pro
diléi procesni otazky

- Ustavni stiznost odmitnuta — IV, US 1/17

Usmrceni osoby blizké - judikatura

IV.US 1/17

Z uastavniho hlediska nelze pravnim zavéram, podle
nichz je tfeba pri aplikaci ustanoveni § 444 odst. 3 obc. zak.
mimo jiné zvaZovat i moznou intenzitu vztahu pozistalého
se zemrelym a jejich vék, schopnost si ztratu plné uvédomit
apod., nic vytknout. Ustavni soud pFipomina, ze pfi vykladu
zakona je tFeba predevsim vychazet z jeho smyslu a ucelu.
V daném pripadé jde predevsim o odskodnéni nemajetkové
ujmy, ke které musi skute¢né dojit. Ze skutecnosti, ze
Nejvyssi soud prFi vykladu a aplikaci ustanoveni § 444 odst. 3
ob¢. zak. nepostupoval mechanicky, ale naopak respektoval
smysl a ucel uvedeného ustanoveni o nahradé skody, nelze
dovozovat neudstavnost rozhodnuti.




Usmrceni osoby blizké - kritéria

Okolnosti na strané skudce

€) mira zavinéni, mira spoluzavinéni usmrcené osoby
f) postoj Skudce (litost, nahrada Skody, omluva aj.)
g) dopad udalosti do sféry ptivodce

h) majetkové poméry Skiudce

- uplatni se zejména tehdy, maji-li zaroven vliv na vnimani ujmy
opravnénymi osobami (pozustalymi)

Usmrceni osoby blizké - judikatura

Umysiny Gtok je ve srovnani
s nedbalosti ¢i objektivni okolnosti, za niz
se také odpovida, jisté snasen hire a
prohloubi nepFiznivé vnimani ajmy vice.
VS v Praze dne 23. 3.2006, sp.zn.8 To 16/2016
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Vychodiska NS - usmrceni osoby blizké

Postoj zalovaného

- moralni zadostiuc¢inéni v podobé litosti, omluvy nebo
dobrovolné uhrady financnich castek pozistalym.

Do vysSe nahrady nemajetkové ajmy vsak muze byt
promitnut i postoj negativni - nevhodné chovani k
pozustalym, preziravost, arogance. Popirani viny Skadce
v trestnim Fizeni, které je standardnim zpusobem
obhajoby, neprohlubuje samo o sobé miru utrpeni
pozustalych, a pFihlizet je tak mozno jen k excesivhimu
vyboceni (arogantni postoj).

Usmrceni osoby blizké - judikatura

Postoj puvodce zasahu do osobnostnich prav po
tragické udalosti, k niz v jeho dusledku doslo, je jednou
z okolnosti, ktera ma vyznam pro posouzeni vyse
nahrady nemajetkové ujmy v penézich. Okolnosti, ktera
muze mit vyznam pro posouzeni vySe nahrady
nemajetkové Gjmy v penézich podle § 13 obc. zak., mize
byt i traumatizujici zpisob usmrceni ditéte zalobce.

Rozsudek NS ze dne 27. 9. 2012, sp. zn. 30 Cdo 83/2011 (C
13467, 13468)
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Vychodiska NS - usmrceni osoby blizké

Majetkové poméry skiidce

- zpravidla se zohlednuji nikoliv z pohledu
stanoveni vySe priznané satisfakce, ale z
pohledu moznosti realného uspokojeni
pfiznanych narokl zalovanym, tj. aby neslo
financné o likvidacni castku. Majetkové poméry
Skidce se neprojevi ve zplisobu vnimani utrap,
a lze k nim tedy prihlizet spiSe jen vyjimecné
ve smyslu jakési moderace vedené zajmem na
tom, aby zasadné nedosSlo k majetkové
likvidaci Skiidce a aby vysSe nahrady odpovidala
principu proporcionality.

Vychodiska NS - usmrceni osoby blizké

Majetkové pomeéry skiidce

Usneseni NS ze dne 16. 12. 2015, sp. zn. 8
Tdo 1400/2015

- uplatni se zde tzv. moderacni pravo podle §
2953 odst. | o.z.?

- srov. téz Soudni rozhledy 11-12/2017 -
tématické Cislo k nemajetkové Gjmé
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Vychodiska NS - usmrceni osoby blizké
Majetkové poméry skiadce

Nilez Ustavniho soudu ze dne 9. 8. 2016, sp. zn. I. US
3456/15

- pozaduje zejména duikladné zjisténi intenzity vztahu
pozustalych s usmrcenou osobou

- zdUraznuje pozadavek, aby nedoslo k financni likvidaci skadce (§
2953 o.z.)

- z hlediska majetkovych pomérd skidce neni vyznamna
okolnost, Ze je pojistén pro odpovédnost

- za vysoké povazuje Castky pro tri osoby v celkovém souhrnu
asi 2 400 000 K¢

Vychodiska NS - usmrceni osoby blizké

Majetkové poméry skadce

Snizeni nahrady nemajetkové Gjmy podle § 2953 odst. |
0. z. za pouziti § 2894 odst. 2 o. z. v obecné roviné u bolestného
a ztizeni spolec¢enského uplatnéni stanoveného podle § 2958 o.
z. neni vylou€eno, bude v3ak prichazet v Gvahu spiSe vyjimecné,
nebot’ toto snizeni lze pouzit jen z divoda zvlastniho zietele
hodnych. Snizit nahradu nemajetkové Gjmy bude vSsak mozné
jen tehdy, jestlize kritéria (srov. nalez Ustavniho soudu ze dne
22. 12. 2015, sp. zn. I. US 2844/14), na jejichz zakladé Ize
uvedené moderacni ustanoveni uplatnit, nebyla brana v avahu
jiZ pFi urceni vlastni vySe nahrady nemajetkové ajmy.
Usneseni NS ze dne 30.9.2017,sp.zn. 8 Tdo 190/2017 (Rt 39/2018)

N
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Usmrceni osoby blizké - judikatura

Aktualni judikatura soudt v adheznich

vyrocich - vyraznéjsi rozptyl castek oproti drivéjsi
judikature k ochrané osobnosti

divod ke zvySeni puvodni castky na pétinasobek (KS
v Ceskych Budéjovicich, sp.zn.4 To 357/2015)

dosud nejvyssi castka 6 000 000 K¢ (OS v Hodoning,
sp.zn.2 T 30/2015)

oproti tomu rada rozhodnuti odviji své uvahy od 240
000 K¢ (Casto dvojnasobek)

Usmrceni osoby blizké - kritéria

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 12. 4.2016, sp. zn. 4
Tdo 1402/2015

700 000 K¢ nahrady nezletilému ditéti za usmrceni
matky pri dopravni nehodé

- prvni zasadni rozhodnuti NS podle § 2959 o.z.
- shrnuje zakladni vychodiska

- usmérnuje dalSi rozhodovani jak v adheznim Fizeni,
tak v civilnich sporech

- potreba dalSiho rozvinuti
Ustavni stiznost odmitnuta — II1. US 2043/2016
neschvalen do Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek
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Usmrceni osoby blizké - kritéria

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 18.5.2016, sp. zn. é
Tdo 1421/2015

- navazuje na 4Tdo 1402/2015

- dopravni nehoda - usmrceni otce (dédy)

- manzelka a dcera - po 500 000 K¢

- vnuci - po 300 000 K¢

- vyrazny pozitivni vztah zeté k tchanovi - 200 000 K¢

Usmrceni osoby blizké - nastaveni vySe

PFi urcovani vySe nahrady za dusevni Gtrapy spojené s usmrcenim
osoby blizké je tfeba zohlednit okolnosti jak na strané pozustalého, tak i na
strané Skadce.

Na strané pozustalého je vyznamna zejména intenzita jeho vztahu
se zemrelym, vék zemrelého a pozistalych, pfipadna existencni zavislost na
zemrelém a pripadna jina satisfakce (jako napf. omluva, spravni postih
Skiidce ¢i jeho trestni odsouzeni), ktera obvykle neni sama o sobé
dostacujici, jeji poskytnuti vsak muze mit vliv na sniZzeni penézitého
zadostiucinéni. Zohlednit Ize rovnéz, byl-li pozustaly ocitym svédkem Skodni
udalosti, byl-li s jejimi nasledky bezprostfedné konfrontovan ¢i jakym
zpusobem se o nich dozvédél.

Kritéria odvozena od osoby skildce jsou prfedevsim jeho postoj ke
Skodni udalosti, dopad udalosti do jeho dusSevni sféry, forma a mira zavinéni
a v omezeném rozsahu i majetkové poméry Skadce, které jsou vyznamné
pouze z hlediska toho, aby vySe nahrady pro néj nepredstavovala likvidacni
disledek.

Rozsudek NS ze dne 19.9.2018, sp.zn. 25 Cdo 894/2018

g
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Usmrceni osoby blizké - nastaveni vySe

Pozadavek srovnani vySe nahrad p¥Fiznanych v
nékterych pripadech zasahli do prava na cest, distojnost,
popFipadé soukromi veFejné znamych osob ze strany
informac¢nich médii a v pripadech jinych zasaht do
osobnostnich prav nelze mechanicky vykladat tak, ze by
nahrada za usmrceni osoby blizké méla byt vidy vysSi nez
nahrada za zasah do jinych osobnostnich prav.

Za zakladni ¢astku nahrady, modifikovatelnou s uzitim
zakonnych a judikaturou dovozenych hledisek, Ize povazovat v
pripadé nejblizSich osob (manzel, rodice, déti) dvacetinasobek
pramérné hrubé meési¢ni nominalni mzdy na pFepoctené
pocty zaméstnanci v narodnim hospodarstvi za rok
predchazejici smrti poSkozeného.

Rozsudek NS ze dne 19.9.2018, sp.zn. 25 Cdo 894/2018

Usmrceni osoby blizké - nastaveni vySe
Mozné reseni - vyuziti statistického Udaje — viz Metodika?

20-nasobek hrubé mésicni nominalni mzdy na prepoctené
pocty zaméstnancl Vv narodnim hospodarstvi za rok
predchazejici roku, v némz vznikl narok (viz téz KS v Ostrave,
sp.zn. 6 To 404/2015

rok 2013 — 25 128 K¢, tj. 502 560 K¢ pro rok 2014
rok 2014 — 25 686 K¢, tj. 513 720 K¢ pro rok 2015
rok 2015 — 26 467 K¢, tj. 529 340 Kc pro rok 2016
rok 2016 — 27 589 K¢, tj. 551 780 K¢ pro rok 2017
rok 2017 — 29 504 K¢, tj. 590 080 K¢ pro rok 2018
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Usmrceni osoby blizké - nastaveni vyse

Metodika Nejvyssiho soudu k nahradé
nemajetkové ajmy na zdravi (bolesti a ztizeni
spolecenského uplatnéni podle § 2958 o. z.),
ktera byla publikovana pod Rc 63/2014, slouzi k
posouzeni stupné a intenzity zasahu do zdravi
primarni obéti a k urceni vySe nahrady za jeji
bolest a ztizeni spolecenského uplatnéni podle
§ 2958 o. z. Proto ji nelze vyuzit pro zjiSténi
vySe nemajetkové ujmy v podobé dusevnich
utrap pozustalych poskozenych, ktefi jsou
sekundarnimi obét’mi ve smyslu § 2959 o. z.
Rozsudek NS ze dne 8. 5. 2016, sp. zn. 6 Tdo
1421/2016 (TR 2/2018)

Literatura k § 2959 o. z.
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pracovnépravnich vztazich. Pravni rozhledy 4/2018,s. 115

17



Slovenska zkusenost

Problém, zda pojisténi odpovédnosti za Skodu
zpusobenou provozem motorovych vozidel kryje tento
narok.

V CR vyFeseno dikci o. z. a jeho pojetim nemajetkové
ajmy

Pro poméry pred I. I. 2014 - rozsudek NS ze dne 18.
10.2017,sp.zn.31 Cdo 1704/2016

Sorl, R. Nihrada nemajetkovej ujmy (bolestné za
smutok) pozostalého pribuzného. Stav a vychodiska.
Bulletin slovenskej advokacie 9-10/2017

Slovenska zkusenost

Nejvyssi pFiznané castky:

100 000 € - KS Trencin 6Co/810/2014, KS Trnava
10C0/909/2015,

90 000 € - KS Nitra 9Co/330/2012

66 387 € - KSTrnava 9Co/270/201 |

Castéjsi nizsi &astky:
40 000 € - NS SR 6Cdo/92/2015
33 194 € - NS SR 6Cdo/168/2010

Cela rada rozhodnuti kolem 10 000 €
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Rakouska zkusenost

§ 1325 ABGB
- umozinuje odskodnit také bolestné (Schmerzengeld),
rozliSovaného v praxi na odskodnéni ,Soku“ a

s»smutku‘; u néhoz je tfeba umysiné ci alespon hrubé
nedbalostni zavinéni

XVe

Primérna vyse 20 000 € u osob zZijicich ve spole¢né
domacnosti, zfejmé nejvyssi priznana castka 65 000 €
(ojedinély pripad)

Danzl, K - H. Schmerzengeld-Entscheidungen. MANZ
Verlag Wien 2017

g

Databaze judikatury

www.datanu.cz

- pocitacova aplikace k vyhledavani a analyze soudnich
rozhodnuti o nemajetkové ujmé (bolest, ZSU, usmrceni
osoby blizké)

- tzv. kalkulacka k Metodice NS (ZSU)

- spoluprace Nejvyssiho soudu s Centrem dopravniho
vyzkumu, v. v. i.
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DéRuji Vim za laskavou pozornost
Petr Vojtek,
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